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Das LIFE EuroLargeCarnivores-Projekt
(LIFE16 GIE/DE/000661) wird vom LIFE-
Programm der Europdischen Union ge-
férdert. Diese Publikation gibt lediglich die
Sichtweisen der jeweiligen Autoren wieder.
Die Europiische Kommission iibernimmt
keine Verantwortung fiir den Inhalt dieser
Publikation oder die Nutzung der darin
enthaltenen Informationen.

Es wire eine Untertreibung zu behaupten, dass die Zeit, in der diese Ausgabe der
CDPnews erscheint, eine auBlergewohnliche ist. Wihrend Regierungen und Menschen in
der ganzen Welt mit der anhaltenden Corona-Pandemie kimpfen und den Weg zu einem
,neuen Normalzustand* suchen, sind nur wenige Gesellschaftsbereiche verschont geblie-
ben. Diese Gesundheitskrise hat sich auch auf die Landwirtschaft und das Wildtiermanage-
ment ausgewirkt, wie zum Beispiel auf Bemiihungen, Konflikte zwischen Menschen und
Beutegreifern zu mindern.

Die erste Welle der Pandemie fiel auf die Osterzeit, die fiir den Verkauf von Lamm- und
Ziegenfleisch von groBer Wichtigkeit ist. Produzenten hatten Schwierigkeiten, Kiaufer zu
finden und mussten sich mit niedrigeren Preisen zufriedengeben, als R estaurants schlossen,
Exporte beschrinkt wurden und die Nachfrage zurtickging. Auch Viehziichter und Milch-
produzenten waren betroffen, insbesondere kleine Familienbetriebe. Einkommensverluste
haben sich vermutlich auf die Kapazititen mancher Landwirte ausgewirkt, Schutzmal-
nahmen umzusetzen. SchulungsmaBnahmen mussten abgesagt, verschoben oder online ab-
gehalten werden, wodurch die professionelle Hilfe vor Ort reduziert wurde.

Allerdings waren nicht alle Verinderungen negativ. Lockdown und Abstandsregeln
boten den Anlass, alte Gewohnbheiten zu hinterfragen und neue Arbeitsmethoden auszu-
probieren. Ein weltweiter Riickgang wirtschaftlicher Aktivitit hat zu einem dramatischen
Riickgang der Verschmutzung gefiihrt und gezeigt, dass das Okosystem das Potenzial hat,
sich zu erholen. Reise- und Kontaktbeschrinkungen haben zu einem Boom virtueller
Meetings und einem digitalen Wissenstransfer gefiihrt, wodurch hiufig eine groere Ziel-
gruppe erreicht wurde. Auch Landwirte haben sich verstirkt sozialen Medien zugewandt,
um ihre Produkte zu vermarkten und Verbraucher direkt zu beliefern. Aufrufe, bei inlandi-
schen Produzenten zu kaufen, haben zu mehr Solidaritit mit Landwirten vor Ort gefiihrt,
was zu einer hoheren Autarkie und Resilienz der Lander und Gemeinden bei zukiinftigen
Katastrophen fiihren kénnte.

Die Frage nach den Langzeitfolgen der Krise bleibt allerdings weiterhin offen. Auch in
dieser Zeit diirfen Schutzmanahmen nicht vergessen werden, denn sonst steigt das Risiko
fiir Konflikte zwischen Menschen und Beutegreifern. Das wiirde wiederum die bereits
schwierige wirtschaftliche Lage der Landwirte weiter verschlechtern und moglicherweise
negative Konsequenzen fiir die Beutegreifer haben. Wir werden unseren Teil dazu beitra-
gen, indem wir evidenzbasierte Methoden und Empfehlungen fordern.

Wir sind dem LIFE EuroLargeCarnivores-Projekt! sehr dankbar dafiir, dass die Her-
ausgabe der CDPrews bis 2022 gesichert ist. Wir werden in einer Serie von Pop-up-Fea-
tures MaBnahmen und Ergebnisse dieses Projekts und der EU-Plattform zur Koexistenz
zwischen Menschen und groBen Beutegreifern® sowie der ENCOSH-Wissensplattform®
prasentieren. Wir haben auBlerdem einen Nachrichteniiberblick eingefiihrt, der aktuelle Ent-
wicklungen in Bezug auf Konflikte und die Koexistenz mit groBen Beutegreifern auffiihrt.

Diese Ausgabe richtet den Blick vor allem auf Stideuropa: Sie enthalt Artikel zur lang-
fristigen Wirksamkeit von PriventionsmaB3nahmen auf der iberischen Halbinsel, zu den
Aktivititen des LIFE WolFlux-Projekts in Portugal und ein besonderes Feature zum Ma-
nagement von Biren und Wolfen im italienischen Trentino. Sie enthalt auBerdem einen
neuartigen Vergleich einer maritimen Umgebung mit einer Landumgebung, der auf dem
Workshop Beutegreiferkontrolle: Lektionen vom Land fiir die See basiert, der im Dezember 2019
in Barcelona (Spanien) im Rahmen der weltweiten Konferenz fiir Meeressauger abgehalten
wurde.

Wir wiinschen Thnen eine sichere und inspirierende Lektiire!

Thr Redaktionsteam

! https://www.eurolargecarnivores.eu

2 https://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/species/carnivores/
coexistence_platform.htm

* https://encosh.org



Besonderes Feature

BRAUNBAREN UND
PRAVENTIONSMASS-
NAHMEN:

DIE TRENTINO-ERFAHRUNG IN DEN
ITALIENISCHEN ALPEN

1. Hintergrund

Nach dem Kollaps der Braunbir-Population (Ursus ~ und einigen gutgemeinten, aber naiven und erfolglosen
arctos) in den Alpen aufgrund von Raubbau an der Um-  Versuchen in den Jahren 1959, 1969 und 1974, die Popu-
welt und direkter Verfolgung durch den Wettbewerb um lation durch das Auswildern von in Gefangenschaft gebo-

Ressourcen, atavistische Angste sowie von der Regierung  renen Jungbiren wieder aufzubauen, galt die Population
ausgesetzte Primien gab es zuletzt nur noch eine winzige  zu Beginn der 1990er Jahre als biologisch ausgestorben: Es
Birenpopulation, die wihrend des 20. Jahrhunderts lang-  hatten nur einzelne Biren in den Brenta-Dolomiten tiber-
sam dahinschwand. Der letzte Riickzugsort der alpinen lebt und es gab keinerlei Hinweise auf eine Reproduktion

Biren war der westliche Teil des Trentino in Italien. Trotz (Abb. 2, Seite 2).
eines frithen gesetzlichen Schutzes der Art (schon 1939)
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Abb. 1 Wachstum der Braunbirpopulation in den zentralen Alpen (ohne Junge), mit jihrlichen Minimum- und Maximumschit-
zungen (rot), der sicheren Mindestzahl von Individuen pro Jahr, die nachtriglich mit allen zur Verfligung stehenden Daten ermittelt
wurde (griin), und die effektive Populationsgréfle Ne, d. h. die geschitzte Zahl von sich fortpflanzenden Individuen (blau).

Quelle: APT-Wald- und Wildtierdienst.

! https://ec.europa.eu/environment/life/project/Projects/index.cfim?fuseaction=search.dspPage&n_proj_id=120
2 https://ec.europa.eu/environment/life/project/Projects/index.cfm?fuseaction=search.dspPage&n_proj_id=1731
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Abb. 2 Vermutlich der letzte einheimische alpine Bir, ein fast

blindes altes Mannchen, von einer Kamerafalle im Marz 2000
aufgenommen. Er wurde wiederholt beobachtet, wie er jungen
slowenischen Weibchen nachstellte, um sich zu paaren, aber
ohne Erfolg. Der alte Bir starb im Frithjahr 2002 vermutlich
eines natiirlichen Todes.

(Foto: C. Groff, Archiv des APT-Wald- und Wildtierdienstes)

Um die Art in den zentralen Alpen zu erhalten, entwi-
ckelte der Adamello-Brento-Naturpark unter Beteiligung
der Autonomen Provinz Trient und des Nationalen Wild-
tierinstituts (ISPRA) ein komplexes und ehrgeiziges Pro-
jekt mit dem Namen LIFE Ursus'?. Zwischen 1999 und
2002 wurden zehn in freier Wildbahn geborene Braun-
biren in Stidslowenien eingefangen, nach Italien transpor-
tiert und im Toveltal in den Brenta-Dolomiten ausgesetzt.
Die Neuankémmlinge verloren keine Zeit: Was dann ge-
schah, ist sowohl Geschichte als auch Teil der tiglichen
Nachrichten (Abb. 3). Nur ein Jahrzehnt, nachdem der
letzte slowenische Bir im Trentino ausgesetzt wurde, gab
es liber 40 Biren in dem Gebiet, einschlieBlich Jungtiere.
Nach einem weiteren Jahrzehnt hat sich diese Zahl ver-
doppelt (Groft et al., 2013; Groft et al., 2020) (siche Abb.
1, Seite 1 fir den Wachstumstrend und Abb. 4 fiir die geo-
grafische Verteilung).

Diese Biren leben in einer Okologisch reichhaltigen
und abwechslungsreichen Landschaft, in der Olivenbiu-
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Abb. 3 Braunbirweibchen mit drei Einjihrigen, die ihre Hoh-
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le im westlichen Trentino verlassen haben.
(Foto: M. Vettorazzi, Archiv des APT-Wald- und Wildtierdienstes)

me und Gletscher nur 15 km voneinander entfernt sind
und sowohl natiirliche als auch landwirtschaftliche Nah-
rungsquellen reichlich vorhanden und leicht zuginglich
sind (Abb. 5, 6). Aber diese {ippige und extrem vielfiltige
Umgebung ist auch voll von Menschen und Infrastruktur.
Eine solche Nihe zwischen Biren und Menschen bietet
den Biren grofere trophische Moglichkeiten, fiihrt aber
auch zu gefihrlichen Zusammenst6fen und Schiden an
Nutztieren, Obstgirten und Bienenvolkern, wodurch der
Autfbau einer neuen und positiven Beziehung zwischen
den Spezies schwierig wird. Um Konflikte zu mildern,
wird seit 2002 ein verstirktes Managementprogramm zur
Verhiitung von durch Biren verursachten Schiden um-
gesetzt. In diesem Artikel stelle ich eine Zusammenfassung
dieses Programms dar und gebe einen kurzen Uberblick,
was funktioniert und was nicht, und was nach Ansicht
meiner Abteilung noch verbessert werden muss.

Seit 1976 finanziert die Autonome Provinz Trient
(APT) Schutzmafinahmen wie Ziune und Herdenschutz-
hunde und entschidigt durch Biren verursachte Schiden.
Um mit der zunehmenden Komplexitit der Koexistenz
seit Beginn des LIFE Ursus-Projekts und der wachsenden

Abb. 4 Die Autonome Provinz Trient in Norditalien, mit dem
Kerngebiet der alpinen Birenpopulation (rosa Fliche) und sich
vor kurzem angesiedelten Wolfsrudeln (blaue Flichen). Die
blaue Linie zeigt das maximale Gebiet der Erkundungs- und
Ausbreitungsbewegungen minnlicher Biren.

Daten: APT-Wald- und Wildtierdienst.
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BRAUNBAREN UND SCHUTZMASSNAHMEN

Abb. 5 Ein junger Braunbir verlisst seine Deckung in den

Abendstunden in Val d°Ambiez in den Brenta-Dolomiten.
(Foto: M. Zeni, Archiv des AP'T-Wald- und Wildtierdienstes)

Population besser klarzukommen, wurde das Management-
system mit der Zeit verfeinert. Die verantwortliche Stelle
ist der APT-Wald- und Wildtierdienst (Servizio Foreste e
Fauna) mithilfe des Amtes flir groBe Beutegreifer (Settore
Grandi Carnivori), das aus einem Koordinator, zwei Wild-
tierbiologen und zwei Priventions- und Entschidigungs-
managern besteht. Zehn Assistenten flir Priventionsmal3-
nahmen (mit zehn Stellvertretern) unterstiitzen das Amt
fir groBe Beutegreifer im Aullendienst in zehn verschie-
denen Bezirken mit Hilfe von 53 Schadensbeauftragten.
Seit 2011 gibt es eine dhnliche Managementstruktur flir
den Wolf (Canis lupus), der sich seit seiner Riickkehr in
diese Provinz schnell ausbreitet. Ende 2019 gab es min-
destens 13 Wolfsrudel mit Nachwuchs (Groff et al., 2020)
(Abb. 4).

2.1 PriventionsmaBnahmen

MaBnahmen zur Verhiitung von Schiden durch Bi-
ren basieren meist auf der Finanzierung oder dem Verleih
durch die APT von Elektroziunen fir Bienenstdocke und
Elektroziunen und/oder Herdenschutzhunden fiir Nutz-
tiere sowie in einigen Fillen Holzziunen mit Stromlitzen
fiir Nutztiere und permanenten ,,Bienenhiitten* (kleine
Holzhiitten zum Schutz von Bienenstocken), wobei Mit-
tel des EU-Forderprogramms fur die landliche Entwick-
lung zum Einsatz kommen (Tabelle 1).

2.2 Entschidigung

Wenn Schiden durch einen Bir (oder Wolf) vermu-
tet werden, erfolgt fast immer (in 98 % der Fille) inner-
halb von 24 Stunden eine Inspektion durch einen Scha-
densbeauftragten. In wenigen Fillen, bei denen meist der
Schaden gering ist, wie z. B. einige Hithner, ist auch eine
Selbstbescheinigung moglich. In solchen Fillen meldet der
Betroffene den Schaden an eine Notfallnummer, reicht
Bilder ein und fillt ein Selbstbescheinigungsformular aus.

CDPnews

Abb. 6 Birenland: Ein groBer minnlicher Braunbir wurde von
einer Kamerafalle im Sporeggio-Tal in den Brenta-Dolomiten
aufgenommen.

(Foto: M. Zeni, Archiv des APT-Wald- und Wildtierdienstes)

Daraufhin wird der volle Wert des Schadens erstattet,
meist innerhalb von 60 Tagen. Die Preise flir Nutztiere
und Bienenstdcke werden alle paar Jahre von einem Run-
den Tisch festgesetzt, an dem Vertreter der Organisationen
entsprechender Interessengruppen teilnehmen. Es wird
keine Entschidigung gezahlt, wenn der Besitzer Material
fir die Schadensprivention von der APT erhalten hat, es
aber nicht korrekt eingesetzt hat. Wo immer dies moglich
und angemessen ist und in allen Schadensfillen inspizieren
APT-Assistenten flir Priventionsmanahmen und Scha-
densbeauftragte das Material fiir die Schadensprivention,
um festzustellen, ob es richtig eingesetzt wird. Momen-
tan wird eine umfangreiche Inspektion geplant, bei der
ein zufillig ausgewihltes Viertel aller ausgeliechenen bzw.
finanzierten Ziune kontrolliert werden soll. Es ist bisher
noch kein Zeitplan bekannt.

2.3 Sonstige Moglichkeiten zur Konflikt-
minderung

Ein weiteres wichtiges Mittel der Konfliktminderung
betrifft das Birenmanagement. Um Vorfille und Schiden
zu melden, ist das ganze Jahr iiber rund um die Uhr eine
Notrufnummer geschaltet. Einer der 20 Mitarbeiter des
APT-Wald- und Wildtierdienstes nimmt Anrufe zu gro-
Ben Beutegreifern entgegen, liefert Informationen und
Hilfe und entsendet je nach Situation Schadensbeauftragte
bzw. das Notfallteam. Das Notfallteam besteht aus insge-
samt sieben Teams zu je zwei Mitarbeitern (und bei Bedarf
einem Tierarzt) und kann im Zeitraum vom 1. Mirz bis
30. November rund um die Uhr bei Notfillen angefor-
dert werden (z. B. ein verletzter Bir, ein Barenangriff, wie-
derholte Anwesenheit eines Biren nahe Siedlungen oder
Nutztieren etc.).

AuBerdem steht ein Birenfangteam zur Verfligung, das
aus bis zu sieben APT-Mitarbeitern und einem oder zwei
Tierirzten besteht. Seit 2006 wurden 28 unterschiedliche
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Tabelle 1 SchutzmaBnahmen zur Minderung von Schiden durch Biren und Wélfe, von der Autonomen Provinz

Trient gelichen oder finanziert.

Dauer

Bedingungen

Beschreibung

Elektrozaune (Bar und Wolf)

Temporire Nutzung — Notfille
wihrend der Sommerbeweidung von
Nutztieren auf der Almweide

Gratisverleih (normalerweise bis zu
vier Monate)

Mobile Netze und Ziune mit meh-
reren Litzen, bis zu 500 m je nach
HerdengroBe (Nachtpferche)

Langzeitnutzung Gratisverleih (nach acht Jahren kann | Mobile Netze und mobile/halb-dau-
der Landwirt einen neuen Zaun be- | erhafte Ziune mit mehreren Litzen
antragen; beschidigte Teile werden Bis zu 250 m fiir Bienenstocke, je
repariert und Ziune recycelt, wenn nach Anzahl der Stocke, und bis zu
sie nicht linger benutzt werden) 500 m fiir Nutztiere, je nach Herden-

groBe (Nachtpferche)

Langzeitnutzung Erstattete Anschaffungskosten: 90 % | Mobile Netze und mobile/halb-

fur Bienenstocke und Schafe/Ziegen,
60 % flir Kihe/Pferde

dauerhafte/dauerhafte Ziune mit
mehreren Litzen

Bis zu 250 m flir Bienenstocke, je
nach Anzahl der Stocke, und bis zu
500 m oder mehr fiir Nutztiere, je
nach HerdengroBe (Nachtpferche)

Herdenschutzhunde (Bar und Wolf)

Langzeitnutzung

Erstattete Anschaffungskosten: 90 %
fiir Schafe/Ziegen, 60 % fiir Kithe/
Pferde

Welpen der Maremmen-Abruzzen-
Schiferhundrasse (durchschnittlicher
Marktpreis 850 Euro)

Hiittenmodule zur dauerhaften Anwesenheit der Hirten (Bar und Wolf)

Temporire Nutzung — im Sommer
auf den Almweiden

Gratisverleih (wo es keine dauerhaften
Gebiude gibt, bis zu vier Monate)

Einfache Unterkunft (per Helikopter
auf die Almweide transportiert)

Holzziune mit Elektrolitzen zum Schutz von Nutztieren (Bir und Wolf), dauerhafte ,,Bienenhiitten‘‘ (Bar)

Langzeitnutzung Erstattete Anschaffungskosten: 60 % | Traditionelle Holzziune mit Elektro-
der dauerhaften, traditionellen Holz- | litzen (bis zu oder mehr als 500 m),
zaune mit Elektrolitzen; 60 % der dauerhafte ,,Bienenhiitten® aus Holz
dauerhaften ,,Bienenhiitten® aus Holz

4 CDPnews



Biren in 41 einzelnen Vorfillen gefangen. Dieses Team
kann zum Einsatz kommen, um verletzten Biren oder
verwaisten Jungtieren zu helfen, um Biren zu Forschungs-
oder Managementzwecken mit GPS/UKW-Halsbindern
auszustatten oder um Problembiren zu fangen bzw. ein-
zuschlifern. Dartiber hinaus stehen sechs Birenhunde
(russisch-europdische Laikas und Jimthunde) mit sechs
spezialisierten Hundeftihrern zur Verfligung, beispielswei-
se zur Vergrimung von gewohnten oder nahrungskondi-
tionierten Biren (Abb. 7), zur Untersuchung von Zusam-
menstoBen von Biren und Fahrzeugen und zum Sammeln
von Genproben (z. B. an Schadensstellen). Birenhunde ge-
horen zu alten nordischen Rassen (primitiver Spitz), die
traditionell in Russland und Fennoskandien zur Jagd auf
groB3e Wildtiere (z. B. Braunbiren, Elche und Wildschwei-
ne) eingesetzt werden. Es sind reaktive, agile Hunde mit
starkem Jagdinstinkt, die ihre Augen und Ohren genauso
wie ihre Nasen einsetzen. Sie suchen und finden Beute,
pirschen sich an, stoppen sie und bellen, bis der Hunde-
fithrer kommt. Birenhunde werden von Organisationen in
Nordamerika und seit kurzem auch in Europa zum Ma-
nagement von Biren (z. B. Vergrimung) eingesetzt. Au-
Berdem sind sie zum Sammeln von Genproben niitzlich.

Einzelne Biren, die Menschen angegriften oder mehr-
fach Schiden verursacht haben (sogenannte Problembi-
ren), kénnen aus der Population entfernt und entweder
permanent eingesperrt oder eingeschlifert werden, falls
die Priventionsmalnahmen und wiederholtes Vergrimen
den Biren nicht von seinem problematischen Verhalten
abbringen. Diese Vorgehensweise entspricht dem iiberre-
gionalen Alpen-Bir-Aktionsplan (AA.VYV, 2010), der vom
Umweltministerium, anderen italienischen Alpenregionen
und dem ISPRA vereinbart wurde.

Um Baren von Abfillen fernzuhalten, was eine beson-
ders gefihrliche Ursache von Nahrungskonditionierung
darstellt, wurden biarensichere Biomiilltonnen installiert.
Damit wurde an Orten begonnen, an denen junge Bi-
ren von Abfillen angezogen wurden. 240 Biomiilltonnen
wurden von der APT bidrensicher gemacht. Weitere biren-
sichere Milltonnen werden in Zukunft bereitgestellt.

BRAUNBAREN UND SCHUTZMASSNAHMEN

Abb. 7 Birenhund im Einsatz: Vergrimen eines jungen nahrungs-
konditionierten Biren (Standbild aus einem Smartphone-Video).
(Foto: M. Baggia, Archiv des APT-Wald- und Wildtierdienstes)

2.4 Umgesetzte MaBnahmen und gezahlte
Entschiadigungen

Jedes Jahr gibt die APT Zehntausende Euro fiir Schutz-
mabBnahmen aus (Abb. 8). Von 1998 bis 2019 wurden
Landwirten insgesamt 1.318 Elektroziune finanziert. Von
diesen wurden 1.020 vollstindig von der APT bezahlt, 279
teilweise vom Projekt LIFE Arctos® und teilweise von der
APT, und 19 teilweise vom Projekt LIFE DinAlp Bear*
und teilweise von der APT. Jedes Zaunpaket enthielt ein
Stromgerit, Batterien und Netzziune oder ein Zaunsys-
tem mit mehrere Litzen (Abb. 9, 10). Im selben Zeitraum
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Abb. 9 Mobile Ziune mit mehreren Litzen zum Schutz von
(Fotos: Daniele

Bienenstocken vor Schiaden durch Braunbaren.
Asson, Archiv des AP'T-Wald- und Wildtierdienstes)

wurden zusitzlich 147 Elektroziune co-finanziert (60
oder 90 % der Kosten).

Von 2014 bis 2019 wurden 53 Welpen der italienischen
Herdenschutzhundrasse Maremmen-Abruzzen-Schifer-
hund von der APT finanziert (Abb. 11). Im Durchschnitt
werden pro Saison 15 Hiittenmodule aut Almen platziert
(hauptsichlich Schaf- und Ziegenalmen), um die dauer-
hafte Anwesenheit der Hirten in der Nihe ihrer Herden
im Sommer zu fordern, wo keine dauerhaften Gebiude
zur Verfiigung stehen (Abb. 12). Zusitzlich wurden zwi-
schen 2016 und 2019 14 Holzziune und fiinf ,,Bienen-
hiitten® aus dem EU-Férderprogramm fiir die lindliche
Entwicklung finanziert.

Insgesamt wurden seit 1998 fast 1.500 Elektroziune im
Trentino direkt verteilt oder finanziert, woran fast genauso
viele Menschen (Landwirte und Imker) beteiligt waren.

200.000

Abb. 10 Halb-dauerhafter Elektrozaun mit mehreren Litzen

zum Schutz von Nutztieren vor Angriffen grofer Beutegreifer.
(Foto: Archiv des APT-Wald- und Wildtierdienstes)

Trotzdem haben die gestiegene Anzahl von Biren und die
seit kurzem stattfindende, rasche Riickkehr der Wolfe zu
einem Anstieg der durchschnittlichen jahrlichen Zahl an
Schadensvorfillen gefiihrt (Abb. 14, 15). Die von Biren
verursachten Schiden nehmen zu; in manchen Jahren auf-
grund einiger sehr aktiver Problembiren, aber insgesamt
aufgrund des Anstiegs der Population. Dies bedeutet zu-
nehmende Schiden an Nutzpflanzen (Abb. 16), die von
der APT zwar entschidigt werden, aber nicht von Pri-
ventionsmalBnahmen erfasst werden. (2021 soll sich das 4n-
dern: Ab diesem Jahr miissen sich professionelle Landwir-
te gegen Schiden durch groBe Beutegreifer versichern.)
AuBerdem sind steigende Schiden an Nutztieren und
Bienenstocken in erst vor kurzem besiedelten Gegenden
zu verzeichnen, wo Priventionsmallnahmen noch nicht
verbreitet sind.
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Abb. 14 Anzahl von Schiden durch Biren (Linie) und gezahlte Entschidigung (Balken) im Trentino seit 1990.
Spitzen weisen hiufig auf die Aktivitit von Problembiren hin, d. h. dass bestimmte Biren besonders

hiufig Schiden verursachen.

* http://www.life-arctos.it/ * https://dinalpbear.cu/en/
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BRAUNBAREN UND SCHUTZMASSNAHMEN

Abb. 11 Elektrischer Netzzaun und ein Maremmen-Abruz-

zen-Schaferhund zum Schutz der Nutztiere vor Pridation
durch Wolfe und Baren.
(Foto: D. Asson, Archiv des AP'T-Wald- und Wildtierdienstes)

3. Schlussfolgerungen und
Empfehlungen

Fiir das westliche Trentino wird ein weiterer Anstieg
der Birenpopulation (Anzahl, méglicherweise auch Dich-
te und eine langsame, aber stetige Expansion des Kernge-
bietes, d. h. die Ausweitung des Lebensbereichs der Weib-
chen) erwartet. Fuir die gesamte Provinz wird ein starkes
und schnelles Comeback des Wolfes erwartet. Ein solches
Szenario erfordert in den nichsten Jahren ein noch stirke-
res Engagement des APT-Wald- und Wildtierdienstes, um
die zukiinftigen Herausforderungen der Koexistenz zu be-
wiltigen — ungeachtet der hier beschriebenen komplexen
Organisation und der zahlreichen bereits umgesetzten und
inspizierten MaBnahmen.

Was funktioniert — Der Wald- und Wildtierdienst des
Trentino ist sehr engagiert in der Privention und Ent-
schidigung von durch Beutegreifer verursachten Schi-
den. Mithilfe seines Notfallteams hat er sich in den letzten
20 Jahren als duBerst wirksam erwiesen und die Biren-
population im Wachstum unterstiitzt — und das in einer
von Menschen dominierten Landschaft, wo das Konflikt-
potenzial natiirlicherweise hoch ist. Als die ersten Wolfe
zurlickkehrten, war diese erprobte Organisation bereit,
auch damit umzugehen. Wenn sie korrekt aufgebaut und
gewartet werden, sind Elektroziune in der Pravention von
Schiden an Bienenstocken und Nutztieren duBerst effek-
tiv. Bei Nutztieren gilt das umso mehr, wenn gleichzeitig
eine starke menschliche Uberwachung gegeben ist, und
noch mehr, wenn Herdenschutzhunde prisent sind. Ohne
die groBartigen Bemthungen der APT im Bereich Pri-
ventionsmaBnahmen und Entschidigung hitte sich die
alpine Birenpopulation vermutlich nicht in diesem Male
wiederansiedeln konnen.

CDPnews

Gezahlte Entschadigung (Euro)

Abb. 12 Hiittenmodule werden per Helikopter auf Almen
transportiert, die iiber keine Schutzhiitte fiir Hirten verfligen.
(Foto: M. Zeni, Archiv des APT-Wald- und Wildtierdienstes)

Was nicht so gut funktioniert — Einige Elektroziu-
ne sind in schlechtem Zustand. Die momentan geplante
umfangreiche Inspektion soll das Ausmall des Problems
abschitzen und ihm abhelfen. AuBerdem muss die Kom-
munikation mit den Landwirten und Imkern verbessert
werden und eine engere Kontrolle stattfinden. Ein weiteres
Problem hingt mit den Herdenschutzhunden zusammen:
Wenn sie nicht von klein auf korrekt sozialisiert werden,
konnen sich solche Hunde gegeniiber den in den Alpen
zahlreich vorkommenden Wanderern und Radfahrern zu
aggressiv verhalten.

Es gibt einige groBere Probleme, die angegangen wer-
den miissen. Zunichst einmal erschwert eine zunehmende
Polarisierung zwischen Birenunterstiitzern und Bérenkri-
tikern das Birenmanagement; dies verstarkt sich vor al-
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Abb. 15 Anzahl von Schiden durch Wolfe (Linie) und ge-
zahlte Entschidigung (Balken) im Trentino seit der seit kurzem
stattfindenden Wiederansiedlung der Art. Der Riickgang der
Schiden von 2019 im Vergleich zu 2018 geschah trotz einer
Verdopplung der Anzahl der Wolfsrudel von sieben auf 13 im
gleichen Zeitraum und ist moglicherweise auf die Umsetzung
von PriventionsmaBnahmen zurtickzufiihren. Allerdings wird
fiir die nichsten Jahre eine Zunahme der Schiden erwartet, da
sich die Art immer weiter in der Provinz ausbreitet.

(Daten: APT-Wald- und Wildtierdienst)
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lem durch Massenmedien, soziale Netzwerke und hiufige
Falschmeldungen. AuBerdem leidet die Fihigkeit der APT,
Problembiren eftektiv zu managen, unter dem steigenden
Druck von Tierrechtsaktivisten. Aber mit der zunehmen-
den Expansion der Population gibt es immer mehr dieser
Problembiren, die fiir zahlreiche Schiden verantwortlich
sind und zu vielen Beschwerden der Landbevélkerung
fithren. Zweitens kommt es vermehrt zu Angriffen auf
Menschen: Der Verteidigung dienende Angrift der Biren
(meist Miitter, die ihre Junge verteidigen) fiihrt manchmal
dazu, dass die Opfer im Krankenhaus behandelt werden
missen. In den westlichen Alpen des Trentino leben relativ
viele Biren in einem stark von Menschen (Bewohnern und
Touristen) frequentierten Gebiet. Diese Menschen wissen
hiufig wenig tiber Biren, wie man ihnen aus dem Weg
geht oder eine direkte Konfrontation vermeidet. Auller-
dem ist Birenspray, ein wirksames Abwehrmittel, welches
in Nordamerika weit verbreitet ist und zunehmend auch
in Europa eingesetzt wird, in Italien verboten. Drittens
findet trotz einer langfristigen Kampagne immer noch zu
wenig Kommunikation iiber groBe Beutegreifer statt. Ein
kiirzlich erfolgter Politikwechsel in der APT-Verwaltung
hat die Wirksamkeit der Kommunikation des Amtes fiir
grofle Beutegreifer weiter unterminiert.

Abb. 16 Ein Weibchen, das genetisch als F5 identifiziert wurde,
wagt sich aus dem Wald hervor und sucht bei Dunkelheit nach

Pflaumen.
(Foto: M. Zeni, APT-Wald- und Wildtierdienst)
Eine Koexistenz zwischen Biren und Menschen in den
Alpen birgt fiir die Zukunft zahlreiche Herausforderun-
gen, denn der Alpenbogen ist weltweit die am meisten von
Menschen beeinflusste Bergkette. Um den Biren eine Zu-
kunft zu bieten, sind umfangreiche Anstrengungen lokaler
und nationaler Regierungen nétig. Unserer Ansicht nach
muss die Autonome Provinz Trient weiterhin Mittel fiir
PriventionsmaBnahmen sicherstellen. Mit der anhalten-
den Expansion der Birenpopulation werden angrenzende
Regionen vermutlich bald dasselbe tun missen. Die Kom-
munikationskampagne muss verbessert werden, vor allem
hinsichtlich der Privention und des Schadenmanagements,

8

aber auch zur Vermeidung von direkten Konfrontationen.
Birenspray sollte legalisiert werden. Es sollten Schritte
unternommen werden, damit Biren nicht nahrungskon-
ditioniert werden.

Wir missen beim Management von Problembiren
noch effektiver werden und sie auch entfernen, falls das
notig sein sollte. Als Nebeneffekt konnte dies auch hilfreich
sein, um die Akzeptanz der lokalen Bevolkerung zu erho-
hen, falls in Zukunft Biren aus Slowenien oder Kroatien
angesiedelt werden sollen, was fiir die genetische Vielfalt
der alpinen Birenpopulation von Vorteil wire (die aktuel-
le Population geht auf nur sieben Vortahren zurtick: zwei
Minnchen und funf Weibchen). Wir miissen auch mit den
beteiligten Interessengruppen besser kommunizieren. Die
menschliche Dimension ist und sollte stets ein zentraler
Aspekt des Managements von groB3en Beutegreifern blei-
ben. Tierrechtsextremismus ist eine ernste Angelegenheit;
wenn nicht angemessen damit umgegangen wird, konnte
er das fragile Gleichgewicht zwischen Mensch und Tier
gefihrden.

Fir weitere Informationen zu groBen Beutegreifern
und deren Management im Trentino gibt es auf der Web-
site® der APT Jahresberichte auf Italienisch, Englisch und
seit 2019 auch auf Deutsch.

Der Autor mochte sich beim Redaktionsteam der
CDPnews bedanken, insbesondere bei Silvia Ribeiro und
Daniel Mettler fiir die Durchsicht dieses Artikels und ihre
hilfreichen Vorschlige, die ihn wesentlich verbessert haben.
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Nachrichteniiberblick

Tiere, Corona und One Health

Die Corona-Pandemie, die 2019/20 ihren Anfang
nahm, hat zu einer anhaltenden weltweiten Gesundheits-
krise, zu einer wirtschaftlichen Rezession und in einigen
Regionen zu Nahrungsmittelknappheit gefiihrt. Auch
wenn es bisher mit Ausnahme von Nerzfarmen! keine
dokumentierten Fille von Covid-19 bei Nutztieren gibt,
sind noch viele Aspekte dieser recht neuen Krankheit un-
klar, einschlieBlich der Anfilligkeit von Nutztieren flir
eine Ansteckung mit dem flir die Pandemie verantwort-
lichen SARS-CoV-2-Virus und der Wahrscheinlichkeit
einer Ubertragung? von Menschen auf Nutztiere. Eine vor
kurzem verdftentlichte Studie stellte ein hoheres Infek-
tionsrisiko bei Kihen, Bisons, Schafen, Ziegen und Was-
serbiiffeln als bei Beutegreifern® fest. Trotzdem breitet sich
die aktuelle Pandemie vorrangig durch die Ansteckung
von Mensch zu Mensch? weiter aus. Das Infektionsrisi-
ko steigt, wenn Menschen zusammenkommen, wie zum
Beispiel auf vielen Hofen und Bauernmirkten. Biosicher-
heit, Handhygiene und Abstandhalten sind somit dort wie
tiberall wichtige MaBnahmen.

Es gibt dokumentierte Fille einer Virusiibertragung
von Menschen auf Haustiere, Zoo- und sonstige Tiere>®.
Auch wenn keiner dieser Fille freilaufende Wildtiere be-
traf, besteht die Sorge, dass im Falle einer Ansteckung einer
Wildtierpopulation dies zu einem Reservoir fiir das Virus
werden konnte, was wiederum ein Risiko flir die mensch-
liche Gesundheit, andere Tierarten und die offentliche
Wahrnehmung von Wildtieren werden konnte. Deswe-
gen hat die [UCN-Organisation fiir Wildtiergesundheit’
gemeinsam mit der Weltorganisation fiir Tiergesundheit®
Leitlinien’ zur Minimierung des Risikos einer Virusiiber-
tragung von Menschen auf Tiere erstellt. Diese Leitlinien
sind fiir Forscher, Tierschiitzer, Tierarzte und andere Be-
troffene gedacht, die direkten Kontakt (d. h. Umgang)
oder indirekten Kontakt (z. B. auf engem Raum) mit
freilaufenden Wildsdugetieren haben oder in Situationen

titig sind, in denen Tiere mit Oberflichen oder Material
in Kontakt kommen konnen, das von infiziertem Perso-
nal kontaminiert wurde. Die Empfehlungen basieren auf
grundlegenden Prinzipien der Biosicherheit und Hygie-
ne, dem aktuellen Wissensstand hinsichtlich einer Uber-
tragung des SARS-CoV-2-Virus von Menschen auf Tiere
und dem Vorsichtsprinzip.

Man geht davon aus, dass SARS-CoV-2 urspriinglich
von einer Tierart auf Menschen iibertragen wurde, ver-
mutlich von einer Fledermaus!®. Neue Zoonosen (Krank-
heiten, die sich zwischen Tieren und Menschen ausbrei-
ten konnen) werden vermutlich zunehmen, da sich die
Auswirkungen von Menschen auf Wildtiere und Habitate
intensivieren''. Die Wechselwirkung der Gesundheit von
Menschen und Tieren sowie unserer gemeinsamen Um-
welt wird im Rahmen des ,,One Health““-Ansatzes'?> zu-
nehmend anerkannt. Hierfur sind ganzheitliche Losungen
getordert, die die Bediirfnisse von Nutztieren, Wildtieren
und menschlicher Gesundheit integrieren. Diese Inter-
aktionen sind komplex und entwickeln sich permanent
weiter, wie es sich auch auf den Seiten der CDPrnews wi-
derspiegelt.

EU bewegt sich in Richtung
nachhaltigere Landwirtschaft

Am 20. Mai 2020 verkiindete die Europiische Kom-
mission neue Strategien zur Bekimpfung des Riickgangs
an Artenvielfalt und zum Aufbau eines gesiinderen, ge-
rechteren und naturfreundlicheren Nahrungssystems'?.
Die Biodiversititsstrategie und die ,,Vom Erzeuger zum
Verbraucher®-Strategie bringen Natur, Landwirte, Unter-
nehmen und Verbraucher zusammen, um gemeinsam an
einer wettbewerbsfihigen, nachhaltigen Zukunft zu arbei-
ten. Sie sind Teil des europiischen Green Deal'®, mit dem

https://vet.osu.edu/about-us/news/covid-19-and-animals

2 https://www.liebertpub.com/doi/10.1089/vbz.2020.2650

* https://www.pnas.org/content/117/36/22311
https://vet.osu.edu/sites/vet.osu.edu/files/documents/about/
FAO%20%26%20eSCOUT.pdf
https://www.cdc.gov/coronavirus/2019-ncov/daily-life-coping/
animals.html
https://www.aphis.usda.gov/aphis/ourfocus/animalhealth/sa_one_
health/sars-cov-2-animals-us

http://www.iucn-whsg.org
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Europa bis 2050 klimaneutral werden soll. Die Kommis-
sion hat auBlerdem einen wesentlichen Nachtrag fiir den
EU-Landwirtschaftsfonds zur Entwicklung des lindlichen
Raumes (ELER) als Teil des nichsten EU-Pakets zur Pan-
demiebewiltigung'® vorgeschlagen, um lindlichen Gebie-
ten dabei zu helfen, die Ziele der beiden oben genann-

ten Strategien'®

zu erreichen. In diesem Zusammenhang
organisierte die Organisation European Coordination Via
Campesina (ECVC), ein Mitglied der gréfiten internatio-
nalen Basisbewegung von Landwirten, am 7. Juli ein We-
binar zum Thema Nahrungsmittelsouverdnitit und die ,, Vom
Erzeuger zum Verbraucher “-Strategie. Ein Video und einen
Bericht dazu finden Sie auf der Website der ECVC.

Die Gemeinsame Agrarpolitik (GAP) der EU wird
ebenso reformiert; im Zentrum stehen dabei eine nach-
haltige Nahrungsmittelproduktion, der Erhalt der Arten-
vielfalt und der Klimaschutz nach 2020'®. Die im Rahmen
der neuen GAP vorgeschlagenen Oko-Programme kénn-
ten Landwirte dabei unterstiitzen, auf nachhaltige Nah-
rungsmittelsysteme umzusteigen. Wildtiere einschlieflich
Beutegreifern sollten als Aspekte der Nachhaltigkeit ge-
meinsam mit umfangreicheren Uberlegungen zur Ener-
gie und zum Klima betrachtet werden. Dies konnte neue
Chancen zu einer stirkeren Einbindung der lindlichen
Bevolkerung in wirtschaftliche Aktivititen bieten, die im
Einklang mit dem Naturschutz und der Renaturierung
stehen, sowie bessere HerdenschutzmaBBnahmen, Scha-
densersatz und Anreize fiir Landwirte bieten, um die Ak-
zeptanz der Anwesenheit groBer Beutegreifer' zu fordern.

Urteile des Europdischen Gerichtshofs
zum Management geschiitzter Arten

Am 10. Oktober 2019 erlie der Europiische Ge-
richtshof (EuGH) ein Urteil zum T6ten von Wolfen in
Finnland, wo der Wolf als geschiitzte Art im Anhang IV
der Richtlinie 92/43/EWG (Habitatrichtlinie)® aufgelis-
tet ist. Fall Nr. C-674/17 wurde an den EuGH verwie-
sen, nachdem eine Umweltgruppe die Entscheidung einer
finnischen Wildtierorganisation angefochten hatte, welche

https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/ip_20_940
agricultural-model-in-the-eu/
¥ https://doi.org/10.1017/5S0376892920000284

de=req&dir=&occ=first&part=1&cid=7586397
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die Jagd aut Wolfe ,,zu Zwecken des Populationsmanage-
ments* erlaubte, mit dem Ziel Wilderei zu reduzieren,
Schiden an Hunden zu verhindern und das Sicherheits-
gefiihl der Bevélkerung zu erhdhen, die in Gegenden mit
Wolfen wohnt. Artikel 16 (1) der Richtlinie erlaubt Mit-
gliedsstaaten, vom strengen Schutz der in Anhang IV auf-
gefiihrten Arten abzuweichen, wenn bestimmte Kriterien
erfillt sind: Es darf keine zufriedenstellende Alternative
geben, die Ausnahme darf nicht dem Erhalt der Population
und einem giinstigen Schutzstatus schaden, und sie darf
nur aus bestimmten Griinden stattfinden. Der EuGH be-
fand, dass in dem finnischen Fall diese Bedingungen nicht
erfilllt waren, und wiederholte die strengen Beschrinkun-
gen fuir solche Ausnahmen flir die Jagd aut Wolfe und an-
dere grofle Beutegreifer.

Die beteiligten Interessengruppen mit ihren entgegen-
gesetzten Sichtweisen auf grofle Beutegreifer und deren
Management reagierten naturgemill unterschiedlich auf
dieses Urteil und seine Konsequenzen. Die Humane So-
ciety erklirte: ,,Diese Entscheidung des EuGH stellt du-
Berst klar, dass die Totung dieser geschiitzten Tiere stets
ein allerletztes Mittel sein sollte, wenn alle sonstigen Pri-

21 Der Zusam-

ventionsmaBnahmen fehlgeschlagen sind*
menschluss derVerbinde fir Jagd und Wildtiererhaltung in
der EU (FACE) erklirte hingegen, das Urteil gebe ,,Grii-
nes Licht fiir die Jagd als Managementinstrument“*. Es
sollte auch darauf hingewiesen werden, dass das Urteil des
EuGH sich auf die Arten bezieht, die in Anhang IV der
Habitatrichtlinie aufgefiihrt sind. Fiir in AnhangV aufge-
fithrte Arten ist die Jagd mit einer Quotenregelung er-
laubt, sofern sich dies nicht negativ auf deren Schutzstatus
auswirkt, obwohl nach wie vor die Pflicht besteht, eine
dauerhafte und systematische Uberwachung durchzufiih-
ren, wie auch fur andere Arten, flir die ein Interesse der
Gemeinschaft besteht.

In seinem Urteil zu Fall Nr. C-88/19 vom 11.Juni 2020
entschied der EuGH, dass sich der strenge Artenschutz der
Habitatrichtlinie auch auf die Tiere erstreckt, die ihr na-
tiirliches Habitat verlassen und in menschliche Siedlungen
vordringen. In diesem Fall ging es um den Fang und die
Umsiedlung eines Wolfes in einem Dorf in Ruminien.

https://ec.europa.eu/into/strategy/eu-budget/long-term-eu-budget/2021-2027_en
https://www.eurovia.org/report-and-video-of-the-webinar-food-sovereignty-and-the-farm-to-fork-strategy-building-a-fairer-and-more-just-
https://ec.europa.eu/into/food-farming-fisheries/sustainability/sustainable-cap_en
http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=221604&pageIndex=0&doclang=en&mo-

https://www.europeaninterest.cu/article/european-court-justice-upholds-strict-protections-wolves/
https://www.face.eu/2019/10/green-light-for-hunting-as-a-management-tool-for-wolf/
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Der EuGH befand, dass die ,,natiirliche Reichweite™ von
streng geschiitzten Tierarten auch menschliche Siedlungen
beinhalte, falls sie dort vorkommen. Wenn Management-
mabBnahmen innerhalb von menschlichen Siedlungen also
das Fangen oder Téten beinhalten, muss die zustindige
nationale Behorde eine Ausnahme vom strengen Schutz
beschlieBen, der nach den Vorgaben der EU-Habitatricht-
linie im nationalen Recht des Mitgliedsstaats umgesetzt
ist. Der von der Europiischen Kommission herausgege-
bene Leitfaden zum strengen Schutzsystem fiir Tierarten von
gemeinschafilichem Interesse im Rahmen der FFH-Richtlinie®
einschlieBlich der Empfehlungen flir Mitgliedsstaaten zur
Anwendung der Artikel 12,13 und 16 wird angesichts die-
ser Fille momentan iiberarbeitet.

Unterstiitzungsnetzwerk fiir
europaische Rindfleischerzeuger

Obwohl es iiber eine Viertelmillion Héfe in der Rind-
fleischbranche innerhalb der EU gibt, gab es bisher noch
kein Netzwerk, das sich auf die Bediirfnisse der Rind-
fleischproduzenten in Europa konzentriert. Das EU-fi-
nanzierte Beef Innovation Network Europe (BovINE)**
soll diese Liicke mit einer offenen Plattform, dem BovINE
Knowledge Hub, fiillen. Dort kénnen Rindfleischerzeu-
ger, Berater, Mitgliedsorganisationen und Forscher ihr
Wissen teilen und Erfahrungen austauschen, um innova-
tive und bewihrte Methoden bekannter zu machen und
deren Umsetzung anzuregen.

Bericht zur Losung der Koexistenz mit
Wolfen in Frankreich

Pridation an Nutztieren durch Wolfe ist seit vielen
Jahren ein vieldiskutiertes Thema in Frankreich. Trotz we-
sentlicher Investitionen in Priventionsmalnahmen ist das
Schadensausmal} im europiischen Vergleich sehr hoch. Die
franzosischen Ministerien fiir Umwelt und Landwirtschaft
haben deswegen einen unabhingigen Beratungsbericht
mit dem Titel Wolf und Tierhaltung: Ein europdischer Vergleich
im Rahmen des nationalen Aktionsplans 2018/2023 in Auftrag
gegeben. In ihrer ausgewogenen Beurteilung der Situation
und moglicher Perspektiven weisen die Autoren des Be-
richts® darauf hin, dass, auch wenn kein System unfehl-
bar ist, Beispiele aus verschiedenen europiischen Liandern
zeigen, dass die Schiden durch angemessene Malnahmen,
die an die lokalen Gegebenheiten angepasst werden, be-

grenzt werden konnen.

Der Bericht konzentriert sich vor allem auf das Mo-
nitoring der Wolfe und auf PriventionsmaBnahmen, die
in Deutschland, Italien, Polen, Spanien und der Schweiz
umgesetzt wurden, und zeigt Moglichkeiten auf, wie die
Koexistenz zwischen Wolfen und Nutztierhaltung in
Frankreich verbessert werden konnte. Auch wenn es im
Vergleich der Linder unterschiedliche Ansitze gibt, zeigte
die Analyse einige Aspekte, die sie gemeinsam haben. Ins-
besondere wurde die Notwendigkeit herausgestellt, dass
Landwirte sich zu langfristig wirksamen Losungen ver-
pflichten miissen, sowie die wichtige Rolle der Hirten
als essentieller Teil des Weidesystems und die Wichtigkeit,
durch Zuchtmanagement die Qualitit der Herdenschutz-
hunde zu gewihrleisten. Die Autoren empfehlen die Um-
setzung eines Systems zur Uberpriifung des Verhaltens der
Herdenschutzhunde, einschlielich ihrer Interaktion mit
Menschen, sowie in Betracht zu ziehen, ob nur Hunde
unterstiitzt werden, die diesen Test bestanden haben, und
ebenso eine Kontrolle der Umsetzung von Schutzmal3-
nahmen vor Ort.

Ihr Redaktionsteam

2 https://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/species/guidance/index_en.htm

# http://www.bovine-eu.net/

% https://agriculture.gouv.fr/telecharger/105284?token=ee640c095462d3d4bfda6d0f7f0f60c5

CDPnews

11



yr
ENCUSH

ENHANCING COEXISTENCE TRRQUGH SHARING

Beutegreifer und Herdenschutzhunde
in Frankreich

Viele Regionen in Frankreich sind von Ubergrif-
fen durch Wolfe, Biaren, Luchse, Fiichse, Dachse, Krihen
und streunende Hunde betroften. Die meisten Schiden
an Nutztieren gehen auf das Konto von Wolfen, die sich
schon seit tiber 25 Jahren wieder in franzdsischen Land-
schaften angesiedelt haben.

Herdenschutzhunde gehoren zu den besten Methoden,
die Ziichter zum Schutz ihrer Herden einsetzen konnen.
Dank ihrer beeindruckenden Morphologie halten sie die
meisten Eindringlinge davon ab, sich der Herde zu nihern.
Herdenschutzhunde halten nach Gefahren Ausschau, kon-
frontieren Bedrohungen und wenn ihre Warnung nicht
ausreicht, verstirken sie ihre Reaktion. Sie sind auch bei
hohem Pridationsdruck flexibel und eftektiv. Viele Jahre
lang hatten Landwirte und Hirten in Frankreich keine
Unterstiitzung, um ihre Herden mit solchen Hunden zu
schiitzen. Heute gibt es schitzungsweise mindestens 4.500
Herdenschutzhunde in Frankreich, aber es gibt nur fiir
eine kleinen Teil davon detaillierte Informationen.

Einige Menschen dachten zu Beginn, Herdenschutz-
hunde seien ganz simpel einzusetzen: Sie miissten nur
einen reinrassigen Hund kaufen, ihn in die Herde setzen,
und alle Probleme wiirden sich in Luft auflésen. Dieses un-
zureichende Verstindnis hat dazu gefiihrt, dass viele Nutz-
tierhalter Herdenschutzhunde kauften, ohne sich iiber die
,,Gebrauchsanweisung® zu informieren. Heute gibt es ein
groBes Bediirfnis vor Ort, Wissen zu verbreiten und auszu-
tauschen, um die Wirksamkeit von Herdenschutzhunden
als Schutz fiir die Herden zu verbessern. Falsch geftihr-
te Hunde konnen in Konflikte oder Vorfille mit anderen
Nutzern der Weidegebiete verwickelt werden.

In diesem Abschnitt stellen wir Initiativen vor, die
sich weltweit mit Herdenschutz vor grofen Beute-
greifern befassen und die auf der ENCOSH-Plattform
verottentlicht wurden. Um sich tiber weitere Initiativen
zu informieren, Thre eigene einzureichen und sich mit
Kollegen in der ganzen Welt auszutauschen, die sich mit
Mensch-Wildtier-Interaktionen befassen, gehen Sie auf
die Website www.encosh.org

! http://chiens-de-troupeau.idele.fr
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Pop-up-Feature

Nationales Netzwerk fiir Nutzer von

Herdenschutzhunden, Frankreich

Beschreibung des Netzwerks

Um Weidenutzer und Hirten zu unterstiitzen und ih-
nen die notigen Mittel zu geben, Herdenschutzhunde er-
folgreich und wirksam einzusetzen, wurde 2017 vom fran-
zosischen Nutztierinstitut (Idele — Institut de I'Elevage)
mit Unterstiitzung des Nahrungs- und Landwirtschafts-
ministeriums ein nationales Netzwerk fiir praktische Un-
terstiitzung' gegriindet. Sein Ziel ist die Verbreitung von
Know-how zum Einsatz von Herdenschutzhunden. Die
Wissensvermittlung  erfolgt durch Gruppenschulungen
und individuelle Unterstiitzung auf den Hoéfen auf An-
frage der Landwirte.

Das Netzwerk umfasst etwa 20 unabhingige Kontakt-
personen (allesamt Ziichter und Nutzer von Herden-
schutzhunden). Jedem von ihnen wurde ein geografischer
Interventionsbereich zugewiesen. Idele ist fuir die Koordi-
nation des Netzwerks und das Bekanntmachen seiner Ar-
beit verantwortlich. Dabei verlisst sich das Netzwerk auf
landwirtschaftliche Strukturen vor Ort,um Gruppenschu-
lungen flir Ziichter zu organisieren. Jeder Landwirt hat
die Moglichkeit, die fiir sein Gebiet zustindige Kontakt-
person zu kontaktieren und individuelle praktische Unter-
stiitzung auf dem eigenen Hof zu erbitten. Das Netzwerk
hat gemeinsame Regeln zur Auswahl und zum Einsatz von
Herdenschutzhunden aufgestellt, um es zukiinftigen Nut-
zern so einfach wie méglich zu machen.

Ein Netzwerk von mit Herdenschutzhunden erfahre-
nen Schafziichtern und Hirten unterstiitzt ehrenamtliche
Ziichter und Hirten mithilfe von Gruppenschulungen
und individueller Unterstiitzung direkt auf den Héfen, um
den Einsatz von Herdenschutzhunden zu erleichtern. Das
Netzwerk ist in ganz Frankreich aktiv, aber nur Ziichter,
die gemill dem nationalen Aktionsplan fir Wolfe zu Her-
denschutzmalBnahmen berechtigt sind, konnen finanziell
unterstiitzt werden.

Barbara Ducreux

Institut de I'Elevage, 149 Rue de Bercy,
75012 Paris, Frankreich.

Kontakt: barbara.ducreux@jidele.fr

CDPnews



Perspektive

BEUTEGREIFERKONT-
ROLLE 2U LAND UND

ZU WASSER:

VERGLEICH UND AUFRUF Z2U EINHEIT-
LICHEN BEWERTUNGSSTANDARDS

Laetitia Nunny’, Carlos Bautista? Santiago Palazon? Andrew W. Trites?,
Diederik van Liere5, Mark P. Simmonds®

https: /wildanimalwelfare.com

1. Einleitung

Beutegreifer kommen mit Menschen in Konflikt, wenn
sie Schiden an Nutztieren, Nutzpflanzen oder sonstigem
Eigentum verursachen. Europiische Beispiele hierfir sind
Wolte (Canis lupus), die Schate reilen,Vielfrale (Gulo gulo),
die halbdomestizierte Rentiere (Rangifer tarandus) angreifen,
und Braunbiren (Ursus arctos), die sich tiber Bienenstocke
und Mais hermachen (Linnell und Cretois, 2018). Aller-
dings gibt es diese Konflikte nicht nur zu Land. Beispiels-
weise kommen Flossenfiler (Robben und Seeldowen) in
Konflikt mit der Fischereiwirtschaft und mit Aquakulturen,
wenn sie Ausriistung beschidigen und Fische fangen oder
verletzen. Wie auch zu Land, konnen Konflikte zwischen
Menschen und Wildtieren in einer maritimen Umgebung
erhebliche finanzielle Konsequenzen haben und Tierwohl-
probleme hervorrufen (Infobox 1).

Genau wie bei Konflikten auf dem Land gibt es fiir
die maritime Umgebung auch kein Allheilmittel. Die Ent-
wicklung von robbensicheren Fischfangtechnologien ist
ein anhaltender Prozess, der sowohl die Pridation von
Fisch und den Schaden an Netzen reduzieren soll (z. B.
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Varjopuro, 2011). Verbraucher, die Fisch aus Aquakulturen
kaufen, fordern zunehmend, dass diese ihre negativen Aus-
wirkungen auf Meeressiuger und die Umwelt minimie-
ren. Somit besteht zunehmend die Notwendigkeit sicher-
zustellen, dass die von Fischzuchtbetrieben eingesetzten
Methoden, Meeressduger vom Zerstoren ihrer Ausriistung,
vom Fangen oder Verletzen der Fische abzuhalten, nicht
nur wirksam, sondern auch tierfreundlich sind.

Fischereien und Fischzuchtbetriebe setzen sowohl tod-
liche (d. h. schiefen) als auch nicht-tédliche Methoden
ein, um Konflikte mit Robben zu verhindern (Nunny et
al., 2018). Ein Beispiel fiir eine nicht-tédliche Methode ist
der Einsatz von akustischen Vergrimungsgeriten, um un-
angenehme Geriusche zu erzeugen, welche die Robben
vertreiben (Gotz and Janik, 2013). Einige Fischfarmen nut-
zen aullerdem Netzziune, um Robben von den inneren
Kifignetzen abzuhalten, in denen die Fische schwimmen
(Northridge et al., 2013). Diese Netzzdune umschlieBen
entweder einzelne Kifige oder das gesamte Kifigsystem.
Robbensichere Netzboden
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Infobox 1

Beutegreiferkontrolle und Tierwohl

Ernten und Nutztiere zu schiitzen ist eine Her-
ausforderung. Es wird immer mehr anerkannt, dass
es auf eine Weise geschehen sollte, die sowohl das
Wohl der Nutztiere als auch das der Beutegreifer
beachtet (Nunny, 2020). Tierwohl umfasst ,,den
physischen und psychischen Zustand eines Tieres
in Bezug auf die Bedingungen, unter denen es lebt
und stirbt™ (OIE, 2018). Dazu gehort, wie ein Tier
mit seiner Umwelt zurechtkommt und ob es in der
Lage ist, seine Bediirfnisse und Wiinsche zu erfiillen
(Broom, 1991; Dawkins, 2012).

Der Begriff ,tiergerecht” wird hiufig in der
Bedeutung ,,ohne Schmerzen, Leid und Qual zu
verursachen® verwendet, insbesondere in Bezug
auf Totungsmethoden (Sharp und Saunders, 2011).
Eine Beurteilung des Tierwohls kann eine Ein-
schitzung beinhalten, inwieweit zur Verhinderung
von Konflikten mit Wildtieren eingesetzte Metho-
den tiergerecht sind.

Eine Quantifizierung des Tierwohls kann mit
Scoring-Modellen wie dem Five-Domains-Modell
erfolgen, das vier physische/funktionelle Bereiche
betrachtet (,,Nahrung®, ,,Umwelt“, ,, Gesundheit*
und ,,Verhalten®) und eine fiinfte ,,psychische® Di-
mension, die fiir die affektive Erfahrung des Tieres
steht (Mellor, 2016). Diese Art von Modell kann
fir die Beurteilung des allgemeinen Tierwohlstatus
eines Tiers verwendet werden, da es in jedem Be-
reich sowohl positive als auch negative Elemente
berticksichtigt.

Robbensichere Bdden sind ein weiteres nicht-todliches
Vergramungsmittel und werden dazu benutzt, tote Fische
zu verbergen, die sich auf dem Boden der Kifignetze an-
gesammelt haben. So kdénnen von unten sich nihernde
Robben nicht an sie herankommen (Coram et al., 2014).
Diese Boden bestehen aus einem dickeren Material am
Grund des Netzes, das es steifer und harter macht. Da-
durch ist es schwerer flir Robben, es zu verformen und an
die Fische zu gelangen.

Konflikte mit Wildtieren konnen sich jahreszeitlich
indern, da sich die Verfugbarkeit von Beute und auch
die Physiologie und Verhaltensweisen der Tiere dndern.
Deswegen missen jahreszeitlich angemessene Methoden
eingesetzt werden, um Konflikte zu reduzieren. Beispiels-
weise gibt es Belege dafiir, dass Konflikte mit groBen Beu-
tegreifern zu Land unter bestimmten Bedingungen zu-
nehmen, z. B. wenn die natiirlichen Nahrungsressourcen
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knapp sind, und bei Biren, wenn sie sich im Fressstadium
befinden — einer Zeit eines extrem hohen Kalorienbedarfs
vor der Winterruhe (Kartelle et al., 2016). Gleichermal3en
kommt es bei Kegelrobben (Halichoerus grypus) nach der
Fortpflanzungszeit vermehrt zu Ubergriffen in der Nihe
von Fischfarmen, wenn sich die erwachsenen Robben
vom Fasten erholen (Northridge et al., 2013).

Auch wenn es moglicherweise Uberschneidungen gibt
und ein Austausch von Daten und Erfahrung hilfreich
wire, scheint es, dass die fiir die Konfliktminderung auf
See verantwortlichen Personen selten Fachleute zu Land
zu Rate ziehen oder um Hilfe bitten. Um einen solchen
Wissensaustausch anzuregen, wurde im Dezember 2019 in
Barcelona (Spanien) im Rahmen der weltweiten Konfe-
renz fiir Meeressiuger ein Workshop mit dem Titel Beute-
greiferkontrolle: Lektionen vom Land fiir die See abgehalten.
Hier fassen wir die wichtigsten von den Hauptreferenten
vorgestellten Themen, ithre Vorschlige und Empfehlungen
zusammen und prasentieren die relevantesten Schlussfol-
gerungen dieses Workshops.

2. Hauptthemen und Empfehlungen

Das Hauptziel des Workshops bestand darin, Experten
fur Konfliktszenarien zwischen Menschen und Wildtie-
ren an Land mit denen zusammenzubringen, die dhnliche
Konflikte auf See zu 16sen haben. Der Workshop wurde
von Laetitia Nunny (Wild Animal Welfare) und Mark
Simmonds (Humane Society International) abgehalten. Es
nahmen 39 Teilnehmende aus 14 Lindern in Europa,Asien
und Nordamerika teil, von denen die meisten mit Meeres-
saugern arbeiten oder diese erforschen. Mark Simmonds
moderierte die Veranstaltung und gab eine Einleitung zum
Thema sowie einen Uberblick iiber die zu diskutierenden
Themen. Er merkte an, dass sich der Workshop im mari-
timen Bereich auf Konflikte mit Robben an Fischfarmen

konzentrieren wiirde, auch wenn es zahlreiche andere

Kegelrobben auf Bardsey Island, Nord-Wales, GroBbritannien.
(Foto: Mark P. Simmonds)
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Konflikte zwischen Meeressiugern und Menschen gebe,
z. B. zwischen Delfinen und Fischzuchtbetrieben (z. B.
Butterworth und Simmonds, 2017).

Carlos Bautista (Institut fur Naturschutz, polnische
Wissenschaftsakademie) sprach tiber Konflikte an Land in
Bezug auf Schiden durch grole Beutegreifer, mit einem
besonderen Fokus auf MaBnahmen zur Konfliktminde-
rung. Sein Beitrag war in zwei Teile strukturiert. Zunichst
evaluierte er aktuelle Programme zur Entschidigung und
zur Verhinderung von Schiden durch Braunbiren, Wol-
fe, Luchse (Lynx lynx) und VielfraBe in 27 europiischen
Lindern und betrachtete die Faktoren, die mit den wirt-
schaftlichen Kosten dieser Programme zusammenhingen.
Er unterstrich groBe Unterschiede in den Entschidi-
gungskosten zwischen einzelnen Lindern und Tierarten.
Die Kosten sind meist hoher, wenn die Haltungsmetho-
den nicht auf die Prisenz von Beutegreifern ausgerichtet
sind, wenn die Volkswirtschaft reich ist und wenn effektive
PraventionsmaBnahmen wie Elektroziune und Herden-
schutzhunde keine Bedingung fuir den Erhalt von Ent-
schidigungszahlungen sind. Er wies auch darauf hin, dass
die meisten europiischen Linder standardmiBig Entschi-
digungen zahlen, aber nur die Hilfte von ihnen regelmi-

Big PriventionsmaBnahmen subventionieren. Er warnte,

Braunbir in den katalanischen Pyrenien, Spanien.
(Foto: Generalitat de Catalunya)

dass ein Ansatz, der sich auf Entschidigung statt auf Pri-
vention konzentriert, Konflikte schiiren kann, statt sie zu
mindern (Bautista et al., 2019).

Im zweiten Teil seines Beitrags gab Bautista einen
Uberblick iiber die verfiigbare Literatur zur Wirksamkeit
todlicher MaBnahmen zur Beutegreiferkontrolle im Ver-
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gleich zu nicht-tédlichen MaBnahmen, um Schiden an
Wildtieren und ihnliche Konflikte zu vermeiden. Todli-
che MaBinahmen zur Kontrolle von grof3en Beutegreifern
verhindern Schiden nicht immer wirksam (van Eeden et
al., 2018; Artelle et al., 2016). Einige sind moglicherweise
sogar kontraproduktiv und fithren zu mehr Schiden (z. B.
Fernandez-Gil et al., 2016). Aulerdem kann sich die Ent-
nahme von Beutegreifern langfristig auf das Uberleben der
Population dieser Beutegreifer auswirken (z. B. Lennox et
al., 2018) und so je nach Art dem Artenschutz entgegen-
stehen (Haber, 1996). Folgerichtig bekriftigte Bautista sei-
ne Unterstiitzung fur die weitverbreitete Empfehlung, dass
sich eine wirksame Konfliktminderung von der Fokussie-
rung auf die Entnahme von Beutegreifern wegbewegen
und sich mehr auf Priventionsprogramme konzentrieren
sollte, die dabei helfen, die Tierhaltungsmethoden an die
Prisenz groBer Beutegreifer anzupassen.

Diederik van Liere (Institut fiir die Koexistenz mit
Wildtieren) unterstrich den Ansatz, dass es flir ein besseres
Verstindnis der Ursachen von Problemen notwendig ist,
sich Erfahrungen vor Ort anzuschauen und zu betrachten,
wie sich ein individuelles Tier anpasst und seine Beute-
wahl und T6tungsstrategie entwickelt. Er veranschaulichte
das mit dem Beispiel groBer Unterschiede zwischen be-
nachbarten Wolfsrudeln in ihrer Auswahl von Nutztieren
als Beute, unabhingig von deren verfiigbarer Menge (Me-
riggi et al.,, 1996). Auch in der weiteren Wolfsforschung
wurde gezeigt, dass sich die Beutewahl nicht allein aus
ihrem reichlichen Vorhandensein ergibt (z. B. Imbert et
al., 2016). Andere Erklirungen fiir die Beutewahl bezie-
hen sich auf Gelerntes und beinhalten die Entwicklung
von Jagdfihigkeiten und Lernprozesse von Eltern oder
anderen Gruppenmitgliedern (z. B. Imbert et al., 2016).
Erfahrungen in Bezug auf Beute und Habitat werden wei-
tergegeben und werden allgemein als entscheidend fiir die
Vorbereitung der nichsten Generation angesehen, um et-
fizient in einem Habitat zu iiberleben, das dem ihnelt, in
dem sie aufgewachsen sind (z. B. Davis und Stamps, 2004).
Wenn die Weitergabe von Fihigkeiten und der Beutewahl
fiir das Uberleben entscheidend sind, kann angenommen
werden, dass eine problematische Beutewahl und Habitat-
priferenz genauso weitergegeben und iiber Generationen
beibehalten wird.

Die Entwicklung von Nahrungssuchrouten bei Wolfen
ist durch ihre Nutzung bestimmter Wege innerhalb ihrer
Reviere anerkannt; diese werden mit fritherer erfolgrei-
cher Jagdertahrung verbunden (Mech and Boitani, 2003).
Das konnte die Beobachtung erkliren, dass manche Schi-
fereien wiederholt angegriffen werden (z. B. van Liere et
al., 2013). Um solche Probleme zu losen, empfiehlt van
Liere deswegen die Vergrimung von Beutegreifern in
dem Moment, wo sie auf ithren Routen entdeckt werden.
Das kann durch das Anbringen von Sensoren entlang der
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Route geschehen, die sofort VergrimungsmaBnahmen ak-
tivieren, wie z. B. eine Aufnahme von schreienden Men-
schen, Pfefterspray oder Licht.

Zusitzlich miissen Signale, die Beutegreifern mogli-
cherweise anzeigen, dass es die Chance auf eine Beloh-
nung gibt, entfernt oder unterbrochen werden. Konflikte
konnen reduziert werden, wenn man verstairkende Stimuli
von den Routen der Beutegreifer entfernt, z. B. durch eine
Umplatzierung von Fischfarmen im Falle problematischen
Verhaltens von Robben, oder durch die Verlagerung von
Nutztieren im Falle von terrestrischen Beutegreifern,
und indem die verschiedenen Elemente des Jagdverhal-
tens (verfolgen, beillen, fressen), die sich selbst verstirken,
negativ konditioniert. Das Risiko, dass Beutegreifer den
neuen Standort entdecken, hingt von mehreren Faktoren
ab, darunter die Sinne, die sie zur Ortung moglicher Beute
einsetzen, und welche Mafnahmen gegebenenfalls erfolgt
sind, um verriterische Anzeichen zu verbergen. Beispiels-
weise erhohen eine Verlagerung einer Schatherde gegen
den Wind und die Anwesenheit von Ziegen das Risiko
von Wolfsangriffen, weil der Wolf sich auf sein Gehér und
sein Riechvermogen verlisst (van Liere et al., 2013).

Die Workshop-Teilnehmenden merkten an, dass sich
dieselben Aspekte des Lernens und der Gewohnheiten
im maritimen Umfeld auf Robben anwenden lassen. So
konnte es beispielsweise moglich sein, einzelne Robben
zu storen, die sich in der Nahe von Fischfarmen oder Fi-
schernetzen auf vorhersehbare Weise verhalten. Es gibt
einige Forschungsergebnisse zu ,,Einzelginger”-Robben,
die sich anscheinend auf den Lachsfang in Fliissen oder das
Pliindern von Lachsfallen spezialisiert haben (Graham et
al., 2011; Konigson et al., 2013). Moglicherweise kénnen
ihre Gewohnheiten oder Lernerfahrungen gestort werden,
um Konflikte zu vermeiden, z. B. indem die Strémung
unterbrochen oder maskiert wird, die schwimmende Fi-
sche verursachen. Durch Propeller oder andere MalBnah-

Durch einen Elektrozaun geschiitzte Bienenstocke in Polen.

(Foto: Karpatisches Braunbdirprojekt)
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men zur Anderung des Wasserflusses kann die Fihigkeit
der Robben gestort werden, mit ihren Barthaaren Fische
hydrodynamisch zu orten (Schulte-Pelkum et al., 2007).
Zu diesem Aspekt ist weitere Forschung nétig.

Santiago Palazén (Dienst fur Fauna und Flora, Gene-
ralitat de Catalunya) beschrieb praktische Methoden, mit
denen Schiden durch Wolfe und Biren in den kataloni-
schen Pyrenden in Spanien verhindert werden. Er betonte
die Behauptung, dass nicht-tédliche Herdenschutzmal3-
nahmen eftektiver seien als das T6ten von Beutegreifer. In
Katalonien wird der Schwerpunkt auf den Aufbau einer
Koexistenz zwischen grofen Beutegreifern und Men-
schen gelegt; das erfolgt durch Aufklirung und langfris-
tige Aktionspline, bei denen alle interessierten Gruppen
einbezogen werden (z. B. PirosLite, 2018). Verbesserte Le-
bensbedingungen fiir Hirten sind ein wichtiger Teil dieses
Ansatzes. Dazu gehort der Bau von Berghiitten und die
Bereitstellung von Material. Da Beutegreifer in dieser Re-
gion rechtlich geschiitzt sind, werden Nutztierhalter und
Imker seit 2007 flir entstandene Schiden entschidigt.

In Katalonien werden unterschiedliche Priventions-
methoden angewandt. Bienenstdcke werden durch meh-
rere Elektrolitzen in Kombination mit Metallziunen ge-
schiitzt, die hiufig teilweise eingegraben sind, damit Biren
sich nicht darunter hindurch graben koénnen. Schafe und
Ziegen werden durch eine Kombination verschiedener
MaBnahmen geschiitzt: Zusammenlegen kleinerer Herden
zu einer groflen, Einsatz von Hirten rund um die Uhr fur
vier bis flinf Monate im Sommer, Einsatz von Elektro-
zaunen fiir den Schutz iiber Nacht und Nutzung von
Herdenschutzhunden (Palazén, 2017). Ungeschiitzte Her-
den haben ein siebenmal so hohes Risiko angegriften zu
werden wie Herden, die durch dieses kombinierte System
geschiitzt sind (PirosLife Team, 2019). Allerdings werden
Kiihe und Pferde nachts nicht in Gehege gebracht, son-
dern konnen frei auf den Almen grasen.

Palazén verglich Bienenstocke und Nachtgehege fiir
Nutztiere mit Aquakulturen, da es sich in jedem Fall um
Fokuspunkte handelt, die groBe Beutegreifer anziehen,
und wo SchutzmalBnahmen ergriffen werden koénnen.
Er merkte an, dass es wesentlich schwieriger sei, Verlus-
te durch Beutegreifer in einer maritimen Umgebung zu
protokollieren und zu quantifizieren, manchmal sogar, die
daftir verantwortliche Tierart zu identifizieren.

Kanadische Fischfarmen haben langjihrige Erfahrung
in der Entwicklung und im Ausprobieren verschiedener
Mittel, um FlossenfiiBer von Fischen in Netzkifigen fern-
zuhalten. Einige von Andrew Trites (University of British
Columbia) in dem Workshop vorgestellte Methoden sind
das akustische Vergrimen und Abschrecken, verschiede-
ne Netzarten, Niederspannungselektrolitzen, Schutznet-
ze und tddliche sowie nicht-tddliche Entnahmen. In den
meisten Fillen wurden diese Methoden von einzelnen
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Stellersche Seelowen (Eumetopias jubatus) in British Columbia, Kanada.

Fischfarmen entwickelt und untereinander weitergege-
ben, aber nicht wissenschaftlich untersucht. Eine breite-
re Akzeptanz und Verwendung bewihrter Methoden zur
Konfliktminderung, die internationale Tierwohlstandards
erfiillen, kénnen durch gemeinschaftliche Studien erreicht
werden, an denen Wissenschaftler und Fischtarmpersonal
mitwirken.

Trites prisentierte einen Rahmen zur Evaluation der
Wirksamkeit und Auswirkungen verschiedener Methoden
auf das Tierwohl, ausgehend von einem Modell zur Be-
urteilung der Tierwohlauswirkungen von Kontrollmetho-
den fiir eine Reihe von invasiven Landtieren (Sharp and
Saunders, 2011). Diese Beurteilung erfolgt in zwei Stufen.
Teil A kategorisiert die allgemeinen Auswirkungen einer
Kontrollmethode auf das Tierwohl als entweder extrem,
schwer, moderat, mild oder nicht vorhanden und kom-
biniert dies mit der Dauer der Auswirkungen auf einer
Tierfreundlichkeitsskala von 1 (am meisten tierfreund-
lich) bis 8 (am wenigsten tierfreundlich). Dies ist die ein-
zige relevante Skala fiir nicht-tédliche Kontrollmethoden.
Fir todliche Kontrollmethoden kombiniert man in Teil
B die Intensitit des erfahrenen Leids bevor das Tier das
Bewusstsein verliert (kein Leid, mildes Leid, moderates
Leid, schweres Leid oder extremes Leid) mit der Dauer
des Leids zu einem Wert auf der Skala von A (am meisten
tierfreundlich) bis H (am wenigsten tierfreundlich). Die
allgemeine Tierfreundlichkeit von tddlichen Methoden
wird bestimmt, indem man das Ergebnis aus Teil A mit
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dem Ergebnis aus Teil B kombiniert, sodass das Tierwohl
vor der Totung sowie die Art des Totens betrachtet wird.
Die tierfreundlichste Methode hitte also den Wert 1A, die
am wenigsten tierfreundliche den Wert 8H.

Trites erklirte, dass die Anwendung dieser Skala auf
die von kanadischen Fischfarmen angewandten Metho-
den hinsichtlich ihrer Wirksamkeit und ihrer Auswirkun-
gen auf das Tierwohl ein vielversprechendes Mittel sei, die
kombinierte Wirksamkeit und Tierfreundlichkeit der Me-
thoden zu quantifizieren, welche Meeressduger von Fisch-
farmen fernhalten sollen. Ein solcher Ansatz ist aulerdem
ein vielversprechendes Mittel, um weltweite Standards flir
den Einsatz von entsprechenden Technologien auf See zu
etablieren.

3. Schlussfolgerungen

Der Workshop endete mit einer Podiumsdiskussion
zwischen Fachleuten, einer Frage- und Antwort-Run-
de und einer Abschlussdiskussion, von der die folgenden
Schlussfolgerungen abgeleitet wurden:

1. Auch wenn anscheinend kaum Technologietransfer zur
Abwehr von Beutegreifern vom Land auf die See oder
umgekehrt stattfindet, haben Nutztierhalter und Fisch-
zlichter bzw. Fischer ahnliche Probleme, einschlief3lich
der Bemtihungen die Effizienz der von ihnen einge-

17



18

setzten Methoden zu gewihrleisten. Dies erfordert eine
formelle Beurteilung der gemeinsamen Heraustorde-
rungen und Losungen und eine angemessene Beurtei-

lung der Auswirkungen auf das Tierwohl.

. Die Frage der Auswirkungen von Methoden zur Kon-

fliktminderung auf das Tierwohl stiel bei vielen Teil-
nehmern auf reges Interesse. Wie sich Kontrollmetho-
den auf das Tierwohl der Beutegreifer auswirken, hingt
von den eingesetzten Methoden und deren Anwen-
dung ab.

Es miissen Standardprotokolle zur Beurteilung des
Tierwohls und der Wirksamkeit von Techniken zur
Konfliktminderung entwickelt und international an-
erkannt werden; diese konnten dann auf Land- und
Meerestiere gleichermallen angewandt werden. Der
von Sharp und Saunders (2011) verwendete Ansatz
wurde als vielversprechend bewertet, genauso wie die
Tierwohlbewertungsmethode, die von der Internatio-
nalen Walfangkommission entwickelt wurde (Nicol et
al., 2020).

4. Zur Reduzierung eines Konflikts ist es wichtig, die
Situation einschlieBlich ihrer sozio-6konomischen As-
pekte griindlich zu verstehen, festzustellen, ob es sich
um einzelne problematische Tiere oder ein allgemei-
nes Problem handelt, und zu evaluieren, wie sich das
Problem an dem Standort entwickelt hat. Zusitzlich
muss festgestellt werden, ob sich der Konflikt zu einer
bestimmten Jahreszeit, an einem bestimmten Ort oder
unter bestimmten Skologischen oder geopolitischen
Bedingungen verschirft.

Fiir die Konfliktminderung ist es wichtig, so viele In-
formationen wie moglich tiber den Konflikt zu sammeln,
um angemessene Mafnahmen einzuleiten. Dies ist ein
Bereich, wo maritime Fachleute von der Erfahrung ter-
restrischer Fachleute und umgekehrt lernen konnen. Aus
diesem Grund sind Plattformen, welche dem Austausch
von maritimen als auch terrestrischen Fachleuten dienen,
eine Chance, um den Schutz und das Wohlergehen von
wildlebenden Beutegreifern zu verbessern.

Humane Society International hat den Workshop in Barcelona gesponsert und die Beitrige von Laetitia Nunny und Mark

Simmonds unterstiitzt. Der Beitrag von Carlos Bautista wurde vom Nationalen Wissenschaftszentrum in Polen gemif3 Vertrag
UMO-2017/25/N/NZ8/02861 finanziert. Diederik van Liere schitzt die Unterstiitzung der Universitit Ljubljana und ihrer
Fachleute fiir Tierverhalten sehr, Dusanka Jordan und Natasa Siard.
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Pop-up-Feature

Unbekannte Geschichten erzihlen —

ein Video sagt mehr als Tausend Worte

Heutzutage ist die Haltung von Nutztieren mit ernst-
haften Problemen verbunden, einschlieBlich niedriger
Preise fur landwirtschaftliche Produkte, einem hohen Ver-
waltungsaufwand und zunehmender Landflucht. In die-
ser bereits deprimierenden Situation sind Nutztierhalter
auch noch mit der Riickkehr groBer Beutegreifer in die
europiische Landschaft konfrontiert, allen voran dem Wolf'
(Canis lupus).

Mit Unterstiitzung der Europiischen Kommission
(LIFE16 GIE/DE/000661) untersucht das EuroLargeCar-
nivores-Projekt (ELC) Mafinahmen, die Regierungen und
Landwirte in Regionen umsetzen kénnen, in denen gro-
Be Beutegreifer vorkommen. Die Basisarbeit von Orga-
nisationen wie AGRIDEA' und anderen, die Beitrige zu
CDPrnews leisten, hat gezeigt, dass Schutzmalnahmen die
Nutztierverluste durch Pridation reduzieren kénnen. Aber
wenn Ziune nicht korrekt aufgebaut werden, Herden-
schutzhunde nicht angemessen ausgebildet werden und
landwirtschaftliches Personal nicht angemessen in deren
Finsatz unterwiesen wird, werden auch diese Maf3nahmen
Nutztiere nicht schiitzen konnen.

Das ELC-Projekt sieht die Notwendigkeit, die Land-
bevolkerung, Nutztierhalter und Hirten zu unterstiitzen.
Deswegen haben wir uns entschlossen, eine Plattform fur
Menschen zu schaften, die mit groen Beutegreifern um-
gehen missen — thnen sozusagen eine ,,Bithne® zu geben.
Das Ziel ist, ihre erstaunlichen Geschichten zu prisentie-
ren und die Herausforderungen zu betonen, die Wolfe,
Biren, Luchse und VielfraBe mit sich bringen kénnen.

Was ist die beste Art, ein Bewusstsein dafiir zu schaften
und Aufmerksamkeit zu erlangen? Social-Media-Mogule
und Experten sind sich einig, dass flir die meisten Men-
schen das Video bald zur wichtigsten Nachrichtenquelle
wird?. 2019 wurde Video-Marketing zum erfolgreichsten
Mittel der Content-Prisentation sowohl bei Unterneh-
men als auch NGOs erklirt; Videos wurden im Vergleich
zu anderen Social-Media-Inhalten am meisten angeschaut

! https://www.agridea.ch/en/
2
3
* https://www.youtube.com/watch?v=3ilkOi3srLo

5

® https://www.eurolargecarnivores.eu/en/stories-of-coexistence
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https://idearocketanimation.com/4293-video-worth-1-million-words/

und hatten die hochste Interaktions- und Reaktionsrate®.
Eine extrem erfolgreiche Sensation der letzten Jahre ist
dasVideo Follow the Frog*, das von der Rainforest Alliance
zertifizierte Produkte bewirbt und auf YouTube iiber fiinf
Millionen mal angeschaut wurde. Wenn es also heifl3t, dass
ein ,,Bild mehr sagt als Tausend Worte®, kann ein Video
Millionen wert sein®!

Um Videos zu drehen, die das typische Leben von
Landwirten, Hirten und Jigern und ihre Interaktionen
mit groBen Beutegreifern zeigen, hat das ELC-Projekt
in ganz Europa professionelle Filmteams beauftragt. Mit
iiberzeugenden Videos, in denen ehrliche Menschen ihre
Sicht auf die Dinge schildern, méchten wir eine breite
Offentlichkeit erreichen; vor allem Stadtbewohner, die die
Riickkehr groBer Beutegreifer begriien, ohne zu wissen,
womit Landbewohner tiglich zu kimpfen haben.

Die Videokampagne Stories of Coexistence® hat schon
mehrere Hunderttausend Menschen auf Facebook und
Instagram erreicht, und Tausende haben sich die Videos
auf YouTube angeschaut. In einigen Lindern wurden die
Videos sogar schon zur Prime Time im Fernsehen gezeigt.
Dieser fantastische Erfolg lisst hoffen, dass die Kampagne
letztlich zu mehr Anerkennung fuir hart arbeitende Men-
schen fiihrt und andere dazu inspiriert, die Mittel und die
Kraft zu finden, mit grolen Beutegreifern zu koexistieren.

Diese Videos sind Teil der europaweiten Kampag-
ne #StoriesOfCoexistence im Rahmen des LIFE Euro-
LargeCarnivores-Projekts. Uber 30 Menschen, meist aus
entlegenen lindlichen Gegenden in zwdlf europdischen
Lindern, erzihlen auf visuelle Art von ihren Erfahrungen.
Landwirte, Hirten, Okotourismusbetreiber, Imker, Wande-
rer, Jager und Dortbewohner erkliren, wie sie mit den Pro-
blemen und Chancen umgehen, die sich durch die Prisenz
groBer Beutegreifer ergeben, und wie sie Moglichkeiten
finden, diese zu akzeptieren und sogar zu schitzen.

https://www.popsci.com/mark-zuckerberg-within-five-years-facebook-will-be-mostly-video/
https://www.socialmediatoday.com/news/video-marketing-statistics-for-2020-infographic/566099/
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U2 EURD
LARGE
CARNIVORES

Video 1:,,Das Land miteinander teilen

Dieser kurze Dokumentarfilm wurde von Hakawati Film
fiir den WWEF Spanien produziert. Darin erzihlen Hirten
und Landwirte, die gelernt haben, in der Nihe von Wol-
fen zu leben, von ihrer Erfahrung. Sie zeigen, dass eine
Koexistenz moglich ist, wenn die Menschen ausreichend
Unterstiitzung und die richtigen Hilfsmittel flir den Her-
denschutz erhalten. Das Land miteinander teilen” war in der
offiziellen Auswahl des Wildscreen-Festivals®, was in etwa
das Aquivalent eines Oscars fiir Wildtier-Dokumentarfil-
mer ist.

Video 3:,,Kooperation als Schliissel zum Vorbereitetsein ‘¢

In diesem vom LIFE EuroLargeCarnivores-Projekt pro-
duzierten kurzen Dokumentarfilm erklirt Landwirt Tho-
mas Schranz die Bedeutung eines kommunalen Ansatzes
flir das Management von Almweiden in Osterreich. An-
lisslich der Riickkehr des Wolfes fordert er eine neue Kul-
tur des Schafehiitens.

Raffael Hickisch und Leonie Weltgen
WWE Deutschland, R einhardtstrae 18, 10117 Berlin

Video 2:,,Von Kise und Biren‘

In diesem vom LIFE EuroLargeCarnivores-Projekt pro-
duzierten kurzen Dokumentarfilm erzihlt Yannick Lama-
zou, wie er in den franzdsischen Pyrenden mit Biren lebt.
Er bewirbt seine Produkte mit dem Bild einer Koexistenz
von Schafen und Biren. Er steht fuir einen einfachen und
toleranten Lebensstil in den Bergen.

Kontakt: Leonie. Weltgen@wwf.de, www.eurolargecarnivores.eu

7 https://www.youtube.com/watch?v=n1zYBIcD2Tc

8 https://www.wildscreen.org/festival/ official-selection/
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https://www.youtube.com/watch?v=n1zYBIcD2Tc
https://www.youtube.com/watch?v=0wWA7Ynxtpw
https://www.youtube.com/watch?v=Sq7j2FJ6yOE

Projekt

LIFE WOLFLUX:

HILFE FUR LANDWIRTE UND
WOLFE IN PORTUGAL

Sara Alidcar?, Marta Calix?, Sara Pinto?, Duarte Cadete?, Pedro Prata’

1. Einleitung

Laut der letzten nationalen Bestandserhebung gab es
2002-2003 etwa 300 iberische Wolte (Canis lupus signa-
tus) in Portugal (Abb. 1), die meisten von ihnen nérdlich
des Flusses Douro (Pimenta et al., 2005). Diese Zihlung
lieferte den bisher aktuellsten nationalen Uberblick der
Wolfspopulation in Portugal; sie wird bald mithilfe der
Daten aus dem momentan durchgefithrten nationalen
Wolfszensus aktualisiert werden. Zwischen 2004 und 2013
entwickelten andere Studien mittelfristige Monitoring-
Programme (iber mindestens vier Jahre) fiir 22 Rudel
(34 % des Gebiets, das im nationalen Zensus 2002—2003
betrachtet wurde). Diese zeigten eine stabile Populations-
entwicklung (Alvares et al., 2015).

Stidlich des Douro gibt es eine kleine Subpopulation
von unter 50 Wolten, die aufgrund von 6kologischen und
sozialen Barrieren momentan fragmentiert und vom Rest
der iberischen Population stark isoliert ist. Die folgenden
Aspekte sind die Hauptbedrohungen, die einem Erhalt der
Art und einer besseren Verbindung der Gruppe siidlich
des Douro entgegenstehen: Habitattransformation durch
Landwirtschaft und Urbanisierung entlang des Douro, Ha-
bitatzerstorung durch Brinde und Infrastruktur; niedrige
Vielfalt und geringes Angebot an wilder Beute und somit
hohe Abhingigkeit von Nutztieren als Nahrungsquelle
(was zu einem hohen Konfliktpotenzial mit Tierziichtern

I www.life-wolflux.com
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in bestimmten Gegenden fihrt) und direkte Verfolgung
durch Menschen (Alvares et al., 2015).

Auf europiischer Ebene ist der Wolf eine Tierart ge-
meinschaftlichen Interesses, die momentan einen ungins-
tigen-unzureichenden Schutzstatus in der mediterranen
biogeografischen Region hat (EWR, 2019). Der Wolf
in Portugal ist im Anhang II und Anhang IV der Habi-
tatsrichtlinie aufgefiihrt, was bedeutet, dass er besondere
Schutzgebiete bendtigt und streng geschiitzt ist. Auf natio-
naler Ebene ist der iberische Wolf seit 1988 eine streng ge-
schiitzte Tierart (Gesetz 90/88) und ist im portugiesischen
Roten Buch der Wirbeltiere als ,,gefihrdet™ aufgefiihrt
(Cabral et al., 2005). Die portugiesischen Behdrden haben
vor kurzem einen nationalen Aktionsplan zum Erhalt des
iberischen Wolfs (PACLobo — Despacho 9727/2017) ver-
abschiedet, der die Situation dieser Tierart verbessern soll.

Das Projekt LIFE WolFlux' soll die okologischen und
sozio-Okonomischen Bedingungen fordern, die fiir das
Uberleben der portugiesischen Subpopulation von Wol-
fen stidlich des Douro erforderlich sind. Um dies zu er-
reichen, soll das Projekt die notwendigen Bedingungen
schaften, damit der Wolf seine Rolle als wichtigster Beu-
tegreifer des Okosystems spielen kann. Dadurch soll sei-
ne aktuelle Abhingigkeit von Nutztieren (Torres et al.,
2015) und tierischen Nebenprodukten (z. B. aus Volieren)
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Abb. 1Von einer Kamerafalle aufgenommener iberischer Wolfswelpe im Projektgebiet des LIFE WolFlux-Projekts.

als Nahrungsquelle (Quaresma, 2002 in Pimenta et al.,
2005) reduziert und gleichzeitig die menschliche Toleranz
gegeniiber dem Wolf und eine offene Haltung fiir die Ko-
existenz in der Region geférdert werden.

Das Fiinfjahresprojekt begann im Januar 2019 und wird
von Rewilding Portugal in Zusammenarbeit mit Rewild-
ing Europe, Zoo Logical, der Universitit Aveiro und Asso-
clagdo Transumancia e Natureza koordiniert. Diese Part-
ner bringen langjihrige Erfahrung in der Arbeit mit dem
iberischen Wolf, seiner Beute und ortlichen Interessen-
gruppen sowie Know-how tiber Kommunikation und na-
turbasierte Unternechmen ein, was zusammengenommen
diese Partnerschaft in die Lage versetzt, die vorgesehenen
ProjektmaBnahmen umzusetzen. Das LIFE WolFlux-
Projekt arbeitet auBerdem eng mit der portugiesischen
Umweltbehorde, dem ICNF (Instituto da Conservacio
da Natureza e das Florestas), und mit anderen Stellen zu-
sammen, die sich ebenfalls mit Wolt-Monitoring und der
Forderung wilder Beutetiere (z. B. ACHLI — Iberischer
Verband zum Erhalt des Wolthabitats) befassen, sowie mit
Stellen, die an fritheren LIFE-Projekten in der Region im
Zusammenhang mit SchutzmaBnahmen mitgewirkt ha-
ben (z. B. Grupo Lobo und ESACB — Landwirtschaftsin-
stitut des Polytechnischen Instituts Castelo Branco; LIFE
Coex- und LIFE MedWolf-Projekte).

CDPnews

(Foto: Zoo Logical)

2. Interventionsgebiet

Das Projektgebiet umfasst den momentan bekann-
ten Populationsbereich des iberischen Wolfes stidlich des
Douro-Flusses, wo nach Daten aus den Jahren 2003-2013
schitzungsweise sieben bis zehn Wolfsrudel leben (Alvares
et al., 2015), von denen sieben in mehreren Studien belegt
sind (Pimenta et al., 2005; Cadete et al., 2015; Palacios et
al., 2017; Roque et al., 2017; Torres et al., 2018) (Abb. 2).

Die Natura-2000-Orte in Montemuro (Abb. 3) und
Serras da Freita e Arada decken 35-50 % dieser Subpo-
pulation von Wolfen ab (ICNB, 2008). AuBerdem gibt es
einige Wolfsrudel im Zentrum des Projektgebiets, die auf-
grund ihrer zentraleren Lage und stabilen Fortpflanzung
eine wichtige Rolle dabei spielen konnen, den Bereich
Montemuro/Freita e Arada iiber die spanische Grenze
mit dem Rest der iberischen Population zu verbinden.
Dies ist umso wichtiger, da diese Subpopulation gene-
tisch sehr isoliert ist, insbesondere die Rudel in Cinfaes/
Freita und Arada (Silva et al., 2018). Im Osten sind die
Natura-2000-Orte Douro International und Malcata an
der spanischen Grenze die momentan bekannten Grenzen
der Wolfsverteilung. Hierbei handelt es sich um ein grenz-
tiberschreitendes Gebiet mit unregelmiBiger Wolfsprasenz
(Alvares et al., 2015).

23



e

( ¥ w9
—_Vila Nova de Foz Céa_ . e il S
(] ;

0100 km
.
’ Figueira de Castelo Rodrigo
——Vila Nova de -ei_ra — lJ
- |
=ena Séo Pedro do Sul o onicane AILLL ‘
..-‘J e .I anl:ln
L] e L — t\(\
. U] o0
' Jiseu }
L. == —y I 1""‘\, ! o Vilar Formoso
\;*L‘ ] o 4 ’-/ / % ‘
- — ’ e
J S i
e 4 \‘} J )
e
N / |
E L
S, R
‘_ ' 3
J -~
( -~ ; I’-g—fﬁs ('-
b -~ 0 10 20 km
ot
f |
Wolf packs Natura 2000 Network :: L J
B Confirmed packs Municipalities y

B New confirmed packs (after 2002-2003 census) .. LIFE WolFlux project area ™.
| cummulative confirmed wolf presence (2003-2016) L__} Portuguese - Spanish border 3

Abb. 2 Lage des Projektgebiets, bestitigte Wolfsrudel 2002-2016 und kumulative Wolfsprasenz (10 X 10 km UTM-Quadrate)
(Quellen: Pimenta et al., 2005: Cadete et al., 2015; Palacios et al., 2017; Roque et al., 2017;Torres et al., 2018). Die Wolfsprisenz
wurde im Laufe der Jahre in mehreren Projekten mit unterschiedlichen Methoden und Bemiihungen um Stichproben bestitigt. Die

Verortung der Reviere der Rudel kann nur geschitzt werden und basiert auf Pimenta et al. (2005).

3. ProjektmaBnahmen

2019 wurden einige vorbereitende MaBnahmen ge-
troffen, um folgende Punkte besser zu verstehen:

®  Verteilung, Dichte, genetischer Fluss und Fressokologie
der Wolfe durch ein nicht-invasives genetisches Moni-
toringprogramm und Kamerafallen.

¢ Verteilung und Hiufigkeit von Beutetieren, insbeson-
dere von Rehen (Capreolus capreolus), durch Kamera-
fallen und Transekte.

¢ FEinstellungen gegentiber dem Wolf und mégliche sozi-
ale Barrieren durch Interviews mit wichtigen Interes-
sengruppen vor Ort, wie unter anderem Nutztierhalter
und Jiger.

¢ Aktuelle Hotspots flir Pridation durch die Analyse von
offiziellen Schadensmeldungen.
Diese Maflnahmen werden es ermdglichen, Basisdaten
fur die SchutzmaBBnahmen zu sammeln, die ab 2020 um-
gesetzt werden. Diese Mafinahmen beinhalten:
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* Aufbau eines Uberwachungsteams zum Monitoring
wichtiger Bereiche fiir iberische Wolfe wie z. B. Orte,
an denen sie zusammenkommen (Rendezvous-Plit-
ze), und zur Verstarkung der Brandschutziiberwachung

wihrend der Sommermonate.

® Aufbau eines Tierarztteams, das aus zwei oOrtlichen
Tierdrzten besteht und das im Umgang mit Schutz-
malBnahmen geschult ist; Zusammenarbeit mit Nutz-
tierhaltern, um 100 Herdenschutzhunde an mindestens
50 Nutztierhalter abzugeben sowie Zaunmaterial ein-
zusetzen. Je nach Art des Managements, der Erforder-
nisse und der Bedingungen vor Ort werden feste Me-
tall- oder Elektroziune eingesetzt. Die Mafnahmen
werden zusammen mit den Nutztierhaltern geplant,
um ihre langfristige Anwendung und Wirksamkeit zu
gewihrleisten.

° Wiederherstellung des Habitats fir Rehe und Durch-
fuhrung einer Populationsverstarkung in Gebieten mit
einer niedrigen Dichte um sicherzustellen, dass Rehe
eine verfligbare Nahrungsquelle fir Wolfe sind.
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Abb. 3 Hochweiden in Serra de Montemuro, Teil des Wolfsgebiets stidlich des Douro-Flusses.

Mit diesen MaBnahmen sollen die wichtigsten Be-
drohungen fiir das langfristige Uberleben der iberischen
Wolf-Subpopulation behoben werden. Aullerdem sind
zusitzliche Kommunikation, Bewusstseinsbildung und
unternehmensbezogene Maflnahmen im Projekt vorgese-
hen, um zu gewihrleisten, dass die Bevolkerung vor Ort
iber die geplanten MaBnahmen informiert ist, besser tiber
Moglichkeiten der Koexistenz mit grofen Beutegreifern
Bescheid weil} und auch von deren Prisenz profitiert, wo-
durch die lindliche Wirtschaft vor Ort durch naturbasierte
Unternehmen gefordert wird. Insbesondere werden fol-
gende MaBnahmen durchgefiihrt:

¢ Informationsveranstaltungen mit beteiligten Interes-
sengruppen im gesamten Projektgebiet.

¢ Forderung des Wildtier-Tourismus in der Gegend, ins-
besondere in Bezug auf den iberischen Wolf.

* Entwicklung eines Labels, welches diejenigen lokalen
Produkte kennzeichnet, die zum Erhalt der Wildtiere
in der Region beitragen.

¢ Programme zur Umwelterziehung in lokalen Schulen.

¢ Partnerschaften mit Medien fiir eine ausgewogenere
Berichterstattung iiber die Koexistenz mit iberischen
Wlfen in Portugal.
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Zusitzlich zu diesen MaBnahmen wird das Projekt-
team auch nach Méglichkeiten suchen, mit anderen LIFE-
Projekten zusammenzuarbeiten. Auflerdem wird sich das
Projekt bemiihen, eine Kooperation mit spanischen Be-
horden wie der Junta de Castilla y Léon aufzubauen, um
eine grenziiberschreitende Zusammenarbeit zum Wolfs-
schutz zu férdern.

4. Schadenspriavention verbessern

Konflikte mit Nutztierhaltern gelten als eine der
Hauptbedrohungen fiir den Wolf in Europa (Boitani,
2018). Ausgehend von offiziellen Aufzeichnungen von
2012 bis 2016, die das ICNF zur Verfligung gestellt hat,
wurden die von Wolfen verursachten Schiden an Nutz-
tieren beschrieben und Hotspots flir Schiaden identifiziert
(Aliacar, 2019). In diesem Bericht wurden Gebiete mit
dem hochsten Vorkommen an Wolfsangriften gekenn-
zeichnet und Priorititsbereiche fir die Umsetzung von
ErhaltungsmaBnahmen ausgewihlt (Abb. 4).

Nach Berticksichtigung der Hiufigkeit, der Intensi-
tit und der Skonomischen Auswirkungen der Pridation
durch Wolfe konnten 17 Gemeinden als Hotspots identi-
fiziert werden. Gemeinden mit durchschnittlich iiber acht
Angriffen pro Jahr im Zeitraum von 2012 bis 2016 wurden
zu Hotspots erklirt. Hinsichtlich des Managements ergab
dies eine gute Abdeckung von Gemeinden innerhalb des
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Abb. 4 Vorkommen von Pridation durch Wolfe pro Gemeinde von 2012 bis 2016. Schadens-Hotspots von 2012 bis 2015 sind
schraffiert dargestellt. Die Klassen wurden manuell eingeteilt. Datenquelle zu den Schiden: ICNE Datenquelle zu den Wolfsrudeln:
Pimenta et al. 2005, Cadete et al. 2015, Torres et al. 2016, Roque et al. 2017.

Kerngebiets aller Wolfsrudel und ermdoglichte die Identi-
fizierung von Gebieten mit einem hoheren Pridations-
risiko. Die Konzentration begrenzter Projektressourcen
auf Schadens-Hotspots hat sich bereits in friheren LIFE-
Projekten (z. B. LIFE SloWolf — LIFEO8 NAT/SLO/244)
als effiziente Strategie erwiesen. Dieses Vorgehen wur-
de auBerdem vor kurzem in einer Studie empfohlen, die
das Risiko der Wolfspridation fiir Nutztiere in Portugal
abbildete (Pimenta et al., 2018), und die iiberdies einige
derselben Gegenden als Schadens-Hotspots auf nationaler
Ebene hervorhob.

2019 wurden wichtige Akteure in Gemeinden mit
Schadens-Hotspots befragt. Wichtige Akteure, einschliel3-
lich Nutztierhalter, wurden als Menschen definiert, die
das Management in dem Gebiet auf eine Art beeinflussen,
die sich auf den Wolf auswirken kann. Sie wurden gezielt
ausgewihlt (ausgehend von Lopes-Fernandes et al., 2018).
Von insgesamt 53 befragten Nutztierhaltern gaben 57 %
an, Herdenschutzhunde einheimischer Rassen zu halten,
niamlich einen Cio da Serra da Estrela bzw. einen Castro
Laboreiro, oder einen Hirten (40 %) oder eine Kombina-
tion aus beidem einzusetzen (Alidcar et al., 2020). Keiner
von ihnen verfligte iiber Ziune, die Nutztiere vor Wol-
fen schiitzten. Insgesamt verfiigten die Nutztierhalter Gber
5.416 Tiere: 2.517 Schafe, 1.708 Kithe und 1.191 Ziegen.
Fir die meisten von ihnen (74 %, n = 39) war die Nutz-
tierhaltung die wichtigste okonomische Aktivitit (Alidcar
et al., 2020).
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Die aktuellsten offiziellen Daten zu von Wolfen ver-
ursachten Schiden stidlich des Douro aus den Jahren
2016—2017 wurden detailliert untersucht, um die Aus-
gangslage vor Umsetzung des Projekts zu verstehen. Die
am meisten betroffene Tierart waren Schafe (Abb. 5). Kiihe
machten nur 10 % der Angriffe aus, aber aufgrund ihres
hoheren Wertes 35 % der Entschidigungszahlungen (die
durchschnittliche Entschidigung pro Kuh war 3,4-5,6
mal so hoch wie fuir ein Schaf). Dies zeigt die Bedeutung
des LIFE WolFlux-Projekts hinsichtlich der verstirkten

70%
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40%
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20%
10%
0 o _
Cattle Sheep Goats Others
m Animals affected  ® Compensation payments

Abb. 5 Wolfspridation an verschiedenen Nutztieren im Stu-
diengebiet 20162017 als Anteil der Gesamtzahl der betroffe-
nen Tiere (1.278) und der gezahlten Entschadigung (183.395
Euro). ,,Sonstige Tiere* sind Pferde, Esel und Hunde.
Datenguelle: ICNFE
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Umsetzung von SchutzmaBnahmen fiir Kuhherden. Aus
diesem Grund sind Gebiete, die nicht als Hotspots gelten,
aber aufgrund hiufiger aktueller Angriffe hohe wirtschaft-
liche Verluste zu verzeichnen haben, ebenfalls als Priori-
titen fiir ProjektmaBnahmen in Betracht gezogen worden.

Fiir die Umsetzung der SchutzmaBnahmen wihrend
des Projekts wird ein adaptiver Managementansatz ver-
folgt. Zusitzlich zu den Hotspots miissen eventuell auch
andere Gebiete beachtet werden, z. B. Gebiete, in denen
sich erst vor kurzem Wolfe wiederangesiedelt haben. Die
Bereitschaft der Menschen vor Ort, mit dem Projektteam
zu kooperieren, ist bei der Auswahl der Interventionsge-
biete ein weiterer entscheidender Faktor.

Das Projektteam hat bereits 25 Halter von Kiithen und
Schafen ausfindig gemacht, die an Schutzmalinahmen im
Projektgebiet interessiert sind. Interessierte Nutztierhal-
ter werden mithilfe verschiedener Informationsquellen in
einem anhaltenden Prozess ausfindig gemacht: durch die
Unterstiitzung von ICNF-Forstern, die fir die Durch-
fithrung von Schadensinspektionen verantwortlich sind,
durch Projektmalinahmen wie Befragungen (Abb. 6) und
durch andere Organisationen, die in der Gegend titig sind.
Alle Nutztierhalter werden besucht um festzustellen, ob
sie die Kriterien fur die Unterstiitzung durch das Projekt
erfiillen. Dazu gehort, ob sie in den letzten fiinf Jahren von
Wolfsangriften betroffen waren oder ob sie sich in einem
Gebiet mit hohem Pridationsrisiko befinden (Gebiete mit
unregelmifBiger Wolfsprisenz und gelegentlichen Spitzen

Abb. 6 Im gesamten Projektgebiet wurden wichtige Akteure

befragt, um die Situation vor Ort zu verstehen.
(Foto: Rewilding Portugal)

in der Angriffshiufigkeit); dass Schutzmafinahmen umge-
setzt werden konnen und angesichts der Managementart
und den vorgefallenen Problemen vermutlich wirksam
sein werden; und ob die Person bereit und in der Lage ist,
die MaBnahmen korrekt umzusetzen. Andere Kriterien,
wie z. B. die Anzahl der Tiere in der Herde oder ob frii-
her bereits SchutzmaBnahmen korrekt umgesetzt wurden,
spielen ebenfalls eine Rolle.
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Schwerpunktbereiche flir gezielte Unterstiitzung sind
Schadens-Hotspots, Herden, die wiederholt angegriffen
werden, Gebiete, mit einer anormalen Hiufung von An-
griffen die wahrscheinlich zu sozialen Konflikten fiihren.
Zudem Gebiete, in denen sich vor kurzem Wolfe wieder-
angesiedelt haben und die fiir eine bessere Verbindung der
Rudel untereinander wichtig sind, wo Priventionsmal3-
nahmen aber verloren gegangen sind und ein gutes Bei-
spiel entscheidend ist. Dieser letzte Aspekt ist im Grenz-
gebiet zu Spanien gegeben, wo es zahlreiche Kuhherden
gibt. Um Anstrengungen zu verstirken und zu koordi-
nieren und von bestehendem Know-how zu profitieren,
arbeitet das Team aullerdem eng mit Grupo Lobo und
ESACB zusammen, die iiber umfangreiche Erfahrung in
der Umsetzung von SchutzmaBnahmen verfligen, insbe-
sondere mit einheimischen Rassen von Herdenschutz-
hunden und dauerhaften Metall-/Elektroziunen. Deren
Techniker werden das Projektteam beraten und die am
LIFE WolFlux beteiligten Mitarbeiter und Tierdrzte schu-
len; dies geschieht im Rahmen eines Erfahrungsaustau-
sches zwischen LIFE-Projekten.

Ein Tierarztteam existiert bereits: Zwei Tierirzte sind
daftir verantwortlich, Herdenschutzhundewelpen in Her-

Abb. 7 Ein junger minnlicher Kurzhaar-Cio da Serra da Es-

trela bewacht seine Schatherde in den Montemuro-Bergen.
(Foto: Rewilding Portugal)

den in den Bezirken Guarda undViseu zu integrieren und
deren physische sowie Verhaltensentwicklung zu iiberwa-
chen. Bis die Hunde 18 Monate alt sind wird das Futter
und tierirztliche Betreuung vom Projekt iibernommen. In
dieser Zeit wird das Monitoring regelmiBiger durchge-
fithrt, aber der enge Kontakt mit den Landwirten wird bis
zum Ende des Projekts aufrechterhalten. Drei Welpen der
Rasse Cao da Serra da Estrela sind bereits platziert worden
(Abb. 7): zwei in Schatherden fiir die Fleischproduktion,
die zusitzlich von einem Hirten innerhalb eingeziunter
Weiden oder in den Bergen gehiitet werden. Plus einer
in eine Herde von 52 Kiihen, die im Sommer frei in den
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Abb. 8 Ein minnlicher Kurzhaar-Cio da Serra da Estrela-Welpe, der im Rahmen des LIFE WolFlux-Projekts bei einer Schatherde

in der Pinhel-Region eingesetzt wird.

Bergen grasen, tagsiiber von zwei anderen Herdenschutz-
hunden bewacht werden und nachts durch einen Zaun
geschiitzt werden, und die im Winter auf tiefer gelegenen
Weiden dichter am Dorf grasen und die Nichte im Stall
verbringen. Alle Herden hatten in den letzten sieben Jah-
ren Schiden zu verzeichnen und befinden sich in Gebie-
ten mit hohem Pridationsrisiko.

Die Welpen entstammen einer Arbeitslinie und wur-
den nach dem Absetzen (im Alter von 2—3 Monaten) mit
Mikrochips versehen, geimpft, entwurmt und gespendet.
Mit den Nutztierhaltern wurde ein Vertrag geschlossen,
der Bedingungen fiir die Erziehung und das Tierwohl der
Hunde sowie die Verantwortlichkeiten des Projektteams
und der Besitzer festlegt, um sicherzugehen, dass die Rah-
menbedingungen stimmen, damit die Welpen gute Her-
denschutzhunde werden kénnen. Wo immer dies moglich
ist, werden die Hunde bei Monitoring-Besuchen gefilmt,
um ihr Verhalten aufzuzeichnen und besser ihre Verhal-
tensentwicklung einschitzen zu konnen. Auf diese Weise
wird relevantes Material fiir Schulungszwecke und In-
formationsanlisse fiir Tierarzte, Techniker und Landwirte
gewonnen. Diese Videos tiber das Verhalten von Herden-
schutzhunden, verbreitete Probleme und wie man diese
16sen kann werden in einer Online-Mediathek bereitge-
stellt, um die gewonnenen Einsichten zu verbreiten.
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(Foto: Joao Cosme)

Das Projekt geht davon aus, dass die Landwirte, die sich
fur die Umsetzung der Priventionsmalnahmen entschei-
den, in Zukunft weniger Wolfsangrifte erleiden muiissen.
Das Team wird eng mit den Landwirten zusammenarbei-
ten, um fur jeden Einzelfall die beste Losung zu finden.
Das Projekt soll auch dazu dienen, zur Verbreitung und
Umsetzung angemessener PriventionsmaBnahmen (d. h.
gut erzogene und effiziente Herdenschutzhunde, gut auf-
gebaute und gewartete Ziune) beizutragen und damit
die in fritheren LIFE-Projekten bereits erfolgte Arbeit so-
wie die von Grupo Lobo in einigen iiberlappenden Be-
reichen geleistete Arbeit zu erweitern und zu verstirken.
Eine enge Zusammenarbeit mit den Nutztierhaltern zur
Losung ihrer individuellen Probleme und die Bereitstel-
lung der noétigen fachlichen Unterstiitzung wird Vertrauen
zum Projektteam aufbauen, was flir die erfolgreiche Um-
setzung der MaBnahmen und zur Konfliktminderung mit
den Wélfen unerlisslich ist.

Letztlich hingt das langfristige Uberleben des iberi-
schen Woltes stidlich des Douro-Flusses von drei entschei-
denden Kriterien ab: der Verfiigbarkeit eines geeigneten
Habitats und von wildlebenden Beutetieren; von der so-
zialen Akzeptanz durch die Bevolkerung (welche wieder-
um eine effektive Anwendung und Aufrechterhaltung von
SchutzmafBnahmen erfordert) und von der grenziiber-
schreitenden Kooperation mit Spanien, um die genetische
Verbundenheit zwischen spanischen und portugiesischen
Rudeln in dieser Region zu verbessern.

CDPnews
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Das LIFE WolFlux-Projekt: Die Verminderung sozio-6kologischer Barrieren flir die Anbindung von Wélfen siidlich des Dou-
ro-Flusses (LIFE17 NAT/PT/000554) wird vom LIFE-Programm der Europiischen Union gefordert, dem EU-Fordermit-
telprogramm fur die Umwelt und den Klimaschutz. Das Projekt wird vom Programm flir gefihrdete Landschaften (ELP)
co-finanziert. Das ELP wird von der Cambridge Conservation Initiative gemanagt und wird von Arcadia finanziert, einem
Wohltitigkeitstonds von Peter Baldwin und Lisbet Rausing. Um mehr tiber das Projekt zu erfahren oder im Fall von Anfragen
schreiben Sie bitte an info@rewilding-portugal.com oder besuchen Sie die Website des Projekts.

Aliacar SC (2019) Characterization and mapping of wolf
damage south of the Douro River. Technical Report of
Action A.6, LIFE17 NAT/PT/554 WolFlux. Rewilding
Portugal, Guarda, 30 p. + Annexes.

Aliacar SC, Calix M, Couto A, Prata P, Espirito-Santo C,
Lopes-Fernandes M (2020) Attitudes towards wolves,
its prey and nature south of Douro River. Technical
Report of Action A.7., LIFE17 NAT/PT/554 WolFlux.
Rewilding Portugal, Guarda, 94 p. + annexes.

Alvares E Barroso I, Espirito-Santo C, Ferrio da Costa, G.,
Fonseca C, et al. (2015) Situacio de referéncia par a o
Plano de A¢io para a Conservag¢io do Lobo-ibérico em
Portugal. ICNE/CIBIO-INBIO/Ce3c/UA, Lisboa,

66 p.

Boitani L (2018) Canis lupus (errata version published in

2019).The IUCN Red List of Threatened Species 2018:

e. T3746A144226239. Accessed 20 October 2019.

Cabral MJ (coord.), Almeida J, Almeida PR, Delliger T, Fer-
rand de Almeida N, et al. (eds.) (2005) Livro Vermelho
dos Vertebrados de Portugal. Instituto da Conservacio
da Natureza, Lisboa, 659 p.

Cadete D, Aliacar SC, Borges C, Simdes F (2015) Action
A.2: Ex-ante detailed survey of wolf presence in the
Portuguese project areas: evaluating the effectiveness of
the scat detection dog team. Final Report (Ribeiro, S.,
and Petrucci-Fonseca, E, Coord). Project LIFE Med-
Wolf (LIFE11 NAT /IT/069). Grupo Lobo/INIAV/
FCUL, Lisbon, 81 p.

EEA (2019) Wolf - Canis lupus Linnaeus, 1758. European
Environment Agency. Available: https://eunis.eea.euro-
pa.eu/species/1367. Accessed 29 December 2019.

ICNB (2008) Plano Sectorial da Rede Natura 2000: SIC
Serra da Freita e Arada. ICNB, Lisboa, 12 p. Availa-
ble: http://www2.icnf.pt/portal/pn/biodiversidade/
rn2000/resource/doc/sic-cont/serras-da-freita-e-arada.
Accessed 20 December 2019.

Lopes-Fernandes M, Espirito-Santo C, Frazio-Moreira A
(2018) The return of the Iberian lynx to Portugal: local
voices. Journal of Ethnobiology and Ethnomedicine 14

(3),3-17.

news

PalaciosV, Garcia E, Santos R, Borges C, Simdes F (2017)
Action D3: Assessment of wolf presence in expansion
areas in Portugal. Final Report (Ribeiro S. & Petruc-
ci-Fonseca E Coord). Project LIFE MedWolf (LIFE-
11NAT/IT/069). Lisbon, Grupo Lobo/INIAV/FCUL,
61 p.

PimentaV, Barroso, I, Alvares E Correia J, Ferrdo da Csota
G, et al. (2005) Situacdo Populacional do Lobo em
Portugal: Resultados do Censo Nacional 2002/2003.
Relatorio Técnico. Instituto da Conservacio da Natur-
eza/Grupo Lobo, Lisboa, 158 p. + annex.

PimentaV, Barroso I, Botiani L, Beja P (2018) Risks a la
carte: Modelling the occurrence and intensity of wolf
predation on multiple livestock species. Biological
Conservation 228, 331-342.

Roque S, Marti B, Godinho R, Petrucci-Fonseca E Alvares
F (2017) Plano de Monitorizacio do Lobo a Sul do Rio
Douro — Zona Este. Relatorio Final Ano V. CIBIO-UP/
Grupo Lobo, 103 p. + Anexos.

Silva P, Lopez-Bao J.V, Llaneza L, Alvares E Lopes S, et al.
(2018) Cryptic population structure reveals low disper-
sal in Iberian wolves. Scientific Reports 8:14108.

Torres RT, Silva N, Brotas G, Fonseca C, (2015) To eat or
not to eat? The diet of the endangered Iberian wolf
(Canis lupus signatus) in a human-dominated landscape
in central Portugal. PloS ONE 10(6): €0129379. DOI:
10.1371/journalpone.0129379.

Torres R, Fernandes T, Barros T, Ferreira E, Carvalho J,
Fonseca C (2018) Plano de monitoriza¢io do lobo a sul
do rio Douro — zona oeste (PMLSD-O): Fase II — ano I
(2016/2017). Relatorio Final. Aveiro, Departamento de
Biologia, Universidade de Aveiro, 115 p.

29



Pop-up-Feature

EU-Plattform zur Koexistenz zwischen

Menschen und grofien Beutegreifern

Tagungen

Die 7. jahrliche Tagung der EU-Plattform zur Koexis-
tenz zwischen Menschen und grof3en Beutegreifern! wur-
de am 9. Juni 2020 wegen der Corona-Pandemie online
abgehalten. Es wurden eine Reihe von relevanten strategi-
schen Initiativen diskutiert, darunter die neue EU-Biodi-
versititsstrategie und vorgeschlagene Anderungen an der
Gemeinsamen Agrarpolitik (GAP). Der Arbeitsplan der
Plattform wurde aktualisiert, einschlieBlich zukiinftiger
Veranstaltungen und einer Diskussion tiber den Autbau re-
gionaler Plattformen?. Kleinere Arbeitsgruppen befassten
sich speziell mit dem Tourismus und den Synergien und
Konflikten, die zwischen beutegreiferbezogenem Touris-
mus und anderer Landnutzung entstehen konnen. Die
Plattform schldgt vor, 2021 einen regionalen Workshop zu
diesem Thema zu organisieren.

Der 10. regionale Workshop der Plattform, bei dem der
WWF und die Organisation europiischer Landbesitzer
Gastgeber waren, wurde als Nebenveranstaltung der Kon-
ferenz des LIFE EuroLargeCarnivores-Projekts zum The-
ma Herdenschutz in der Alpenregion’ organisiert. Die Konfe-
renz wurde vom 21. bis 23. Januar in Salzburg (Osterreich)
abgehalten; es kamen tGber 200 Teilnehmende. Drei Tage
lang tauschten sich Fachleute und Praxisvertreter iiber den
Herdenschutz aus. Etwa 40 Redner aus Europa und den
USA prisentierten mogliche Losungen fiir die Koexistenz
mit Wolfen, Chancen auf Fordermittel und die praktische
Umsetzung von MalBnahmen zur Konfliktminderung wie
Elektroziune und Herdenschutzhunde.

Der Workshop zur EU-Plattform konzentrierte sich
auf die Verwendung des EU-Landwirtschaftsfonds zur Ent-
wicklung des lindlichen Raumes (ELER) und andere EU-
Fordermittelmechanismen und Strategien zur Unterstiit-
zung von Mafnahmen zur Koexistenz sowie ausgewihlte
Beispiele von eigenen Ansitzen mancher Mitgliedsstaaten
zur Finanzierung von Herdenschutz. Die Teilnehmenden
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https://www.eurolargecarnivores.eu/en/livestock-conference-salzburg
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des Workshops besuchten einen lokalen Pferdeziichter in
Ramsau (Deutschland), horten sich seine Erfahrungen in
der Arbeit mit Herdenschutzhunden an und konnten be-
obachten, wie die Hunde mit den Pferden und Besuchern
interagierten. Weitere Details finden Sie im Workshop-Be-
richt*, und auf der Plattform-Website® konnen Sie Pri-
sentationen herunterladen. Ein thematisches Webinar, das
sich auf die Rolle der beteiligten Interessengruppen im
Monitoring groBer Beutegreifer konzentriert, ist fiir das
Ende des Jahres geplant.

Fallstudien zu praktischer und
finanzieller Unterstiitzung

Im Folgenden geben wir einige Beispiele, wie die Ko-
existenz zwischen Menschen und groflen Beutegreifern
verbessert werden kann. Weitere Details dazu und ande-
re Fallstudien finden Sie auf der Website der Plattform®.
Die Einbeziehung von MaBnahmen zur Koexistenz von
Menschen und Beutegreifern in Férderprogramme fiir die
lindliche Entwicklung in der EU wurde von Marsden et
al., 2018 (in CDPnews Ausgabe 17) und Marsden und Ho-
vardas, 2020 (siche den Abschnitt Abstracts in dieser Aus-
gabe) dargestellt.

Bulgarien

Seit 2007 sind Mafnahmen zur Koexistenz Teil der
bulgarischen Forderprogramme flir die lindliche Entwick-
lung. Ziichter, die traditionelles Nutztiermanagement (sai-
sonale Beweidung) in Gebieten mit groBen Beutegreifern
betreiben, werden durch das Agrar-Umwelt-Programm
unterstiitzt. Zuschiisse werden pro Hektar Weideland ge-
zahlt, um fur die zusitzliche Arbeit und Herdenschutz-
mafBnahmen vor groflen Beutegreifern zu entschidigen.

https://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/species/carnivores/coexistence_platform.htm
https://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/species/carnivores/regional_platforms.htm

https://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/species/carnivores/pdf/200122_LC%20Platform%20workshop%20report-SZG.pdf
https://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/species/ carnivores/events_sub_workshop_Salzburg_Austria.htm
https://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/species/ carnivores/ case_studies.htm
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Im Zeitraum 2007-2011 erhielten die Landwirte fiir
Herden, die von mindestens zwei Herdenschutzhunden
bewacht wurden, 110 Euro pro Hektar und Jahr im Ver-
gleich zu 100 Euro, wenn keine Hunde eingesetzt wurden.
20122013 betrugen diese Zuschiisse 165 Euro statt 152
Euro, und fiir den Zeitraum 20142020 182 Euro statt
179 Euro. Diese Verinderungen sind durch eine Neube-
rechnung der mit den MaBinahmen verbundenen Zusatz-
kosten zu erkliren. Die Gesamtsumme der Fordermittel
in der letzten Programmperiode, die 35.000 Hektar in
drei Nationalparks abdeckte, betrug 52,4 Millionen Euro.
Es findet ein Monitoring statt, um die Auswirkungen der
MabBnahmen zu messen und die Anzahl der betroffenen
Hektar, die Art und Anzahl der Nutztiere, die Erlaubnis
zur Beweidung im Nationalpark und den Einsatz von
mindestens zwei Herdenschutzhunden zu dberpriifen.
Umwelt-NGOs und Vertreter der Landwirte sind bei der
Ausarbeitung der MaBnahmen eingebunden und im Mo-
nitoring-Ausschuss des Programms vertreten.

Dieser Ansatz hat bereits erfolgreich die weitere Nut-
zung der traditionellen Hunderasse Karakatschan und
die Beweidung von Almen unterstiitzt. Gleichzeitig sind
Nutztierverluste durch Beutegreifer und damit zusam-
menhingende Konflikte zurtickgegangen. Es wird emp-
fohlen, relevante Interessengruppen bei der Planung noch
stirker einzubeziehen und mehr Beratung zur MaBnah-
menumsetzung zu leisten.

Slowenien

Slowenien hat mehr Erfahrung als die meisten anderen
Mitgliedsstaaten in der Einbeziehung von MalBnahmen
in Forderprogramme fiir die lindliche Entwicklung. Seit
2004 wird die Tierhaltung in Kerngebieten der Prisenz
groBer Beutegreifer durch das Agrar-Umweltprogramm
unterstiitzt. Zahlungen erfolgen pro Flicheneinheiten
Weideland in Verbindung mit SchutzmaBinahmen (mobile
Elektroziune oder Netze, Herdenschutzhunde und Hir-
ten). Eine groBe Bandbreite an Interessengruppen war an
der Planung beteiligt und ist im Monitoring-Ausschuss
des Programms reprisentiert, darunter Vertreter der Land-
wirte, von Umwelt-NGOs und dem slowenischen Forst-
dienst. Die Gesamtkosten fiir den Zeitraum 2007-2014,
die vom ELER und nationalen Programmen co-finanziert
wurden, betrugen 1,3 Millionen Euro, mit einem Durch-
schnittswert von 2.090 Euro pro Begiinstigtem.

Trotz steigender Zahlen von groBen Beutegreifern hat
die Umsetzung der Schutzmalnahmen die Anzahl der
Angriffe auf Nutztiere reduziert. Ein weiterer Effekt ist
meist eine erhdhte Toleranz flir groBe Beutegreifer und
die Koexistenz mit ihnen. Um wirksam zu sein, miissen
Ziune korrekt aufgebaut sein, und die Integration von
Herdenschutzhunden in die Herde erfordert erhebliche
Zeit und Miihe. Es wird empfohlen, die Rolle der Land-
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wirte als Berater im Rahmen des Programms auszubauen.

Eine Ubertragung bewihrter Vorgehensweisen bei Pri-
ventionsmethoden muss den lokalen Kontext hinsichtlich
der Landschaft und die Eigenschaften des Hofes sowie der
angewandten landwirtschaftlichen Methoden berticksich-
tigen.

Katrina Marsden

Sekretariat der EU Large Carnivore Plattform (adelphi
consult und Callisto), adelphi consult GmbH,
Alt-Moabit 91, 10559 Berlin

Kontakt: Icplatform@adelphi.de
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EIN JAHRZEHNT
SCHUTZMASSNAH-
MEN IN SPANIEN UND

PORTUGAL

Yolanda Cortés?, Silvia Ribeiro?, Francisco Petrucci-Fonseca?3, Juan Carlos
Blanco*

1. Einleitung

Schiden an Nutztieren sind im GroBteil seines Ver-
breitungsgebiets der Hauptgrund fiir Konflikte zwischen
menschlichen Aktivititen und dem Wolf (Canis lupus). In
derVergangenheit wurden Wolfe verfolgt und sind folglich
an vielen Orten ausgerottet worden (Boitani, 2003). Spiter
wurden Wolfe in vielen Liandern rechtlich geschiitzt, und
es wurden Entschiadigungsprogramme als Strategie zur
Konfliktminderung eingefiihrt.

In den zuriickliegenden Jahrzehnten hat sich der Wolf
in vielen europiischen Regionen auf natiirliche Weise er-
holt (Chapron et al.,2014) und ist in Gebiete mit einer ho-
hen Dichte von Nutztieren zuriickgekehrt, wo allerdings
die traditionellen Methoden zum Schutz vor Beutegrei-
fern nicht linger praktiziert werden (Linnell and Cretois,
2018). Rund um die Welt sind unterschiedliche Metho-
den zum Schutz von Nutztieren vor Wolfen und anderen
groBen Beutegreifern ausprobiert worden (Linnell et al.,
1996; Shivik, 2006). Diese unterscheiden sich hinsichtlich
des Aufwandes und der Kosten, um sie einzurichten und
aufrechtzuerhalten, in ihrer Nutzerfreundlichkeit, ihrer
Lebensdauer, ihrer Flexibilitit und natiirlich auch hin-
sichtlich ihrer Wirksamkeit (Gehring et al., 2010). Nicht

! ec.europa.eu/easme/en/life
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alle Methoden eignen sich flir jede Situation: Die jeweilige
Methode sollte dem Pradationsrisiko und den spezifischen
Bedingungen an jedem Standort entsprechend ausgewihlt
und angepasst werden (Linnell und Cretois, 2018). Unter
den am meisten verbreiteten und empfohlenen Methoden
zum Schutz vor Schiden und damit zur Forderung der
Koexistenz sind Herdenschutzhunde und Elektroziune
(z. B. Boitani, 2000; Breitenmoser et al., 2005; Rigg, 2001;
Wade, 1982).

In Europa gab es schon zahlreiche Projekte und Ini-
tiativen, um die von groBen Beutegreifern verursachten
Schiden zu reduzieren; einige von ihnen wurden vom
EU-LIFE-Programm' finanziert (Salvatori, 2013). Ein sol-
ches Projekt, LIFE Coex (LIFE04 NAT/IT/00144), wur-
de von 2004 bis 2008 in Portugal, Spanien, Frankreich,
[talien und Kroatien umgesetzt. Eine der Hauptaktiviti-
ten des Projekts bestand in der Umsetzung und Forde-
rung von SchutzmaBnahmen fiir Nutztiere, Bienenstocke
und Nutzpflanzen. Im Rahmen des Projekts wurden 290
Elektroziune, 22 konventionelle Drahtnetzziune und 245
Herdenschutzhunde umgesetzt, iiberwacht und beurteilt
(siehe: LIFE Coex, 2008; Salvatori and Mertens, 2012). In
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Iberische Wélfe siedeln sich wieder in Teilen ihres urspriinglichen Verbreitungsgebiets an. Sie dringen in Gegenden vor, wo Nutz-

tiere in hoher Dichte gehalten werden und traditionelle HerdenschutzmaBBnahmen nicht linger praktiziert werden, wodurch sie fiir

Pridation anfillig werden.

Spanien und Portugal konzentrierten sich die Malnah-
men auf die Verringerung von durch Wélfe verursachte
Schiden an Nutztieren auf 144 Standorte.

Die iberische Wolfspopulation ist die grofte in West-
europa und gilt als potenziell gefihrdet (Boitani, 2018). Seit
den 1970ern breiten sich die Wolfe in Spanien nach Siiden
und Osten aus und siedeln sich in vielen Gebieten wieder
an, in denen sie frither ausgerottet wurden. Nach letzten
Schitzungen gibt es etwa 300 Rudel im Nordwesten des
Landes. In den letzten zwei Jahrzehnten hat die Art ihr Ge-
biet siidlich des Duero-Flusses ausgeweitet; dort gibt es jetzt
27 Rudel (9 % der spanischen Population) (MAGRAMA,
2015). In Portugal, wo der Wolf seit 1988 durch nationales
Recht geschiitzt ist, ist die Population insgesamt stabil und
die Ausbreitung in manchen Gegenden wird durch einen
Riickgang der Zahlen anderswo ausgeglichen (Alvares et
al., 2015). Es gibt ca. 64 Rudel, davon 90 % nordlich des
Douro-Flusses? und angrenzend zur spanischen Population;
der Rest ist von den anderen Gebieten mehr oder weniger
isoliert (Pimenta et al., 2005).

2 Die Weiterfiihrung des Duero-Flusses in Spanien.

(Foto: J.C. Blanco)

In Spanien entschidigen die autonomen Regionen
alle durch Wolfe verursachten Schiden, mit Ausnahme der
Region Castilla y Leon. In dieser Region, in der ca. 60 %
der Rudel angesiedelt sind, werden Schiden stidlich des
Duero-Flusses® tiberall entschidigt, aber im Norden nur
Schiden in regionalen Wildreservaten, die einen kleinen
Teil des Wolfsgebiets abdecken. In Portugal sind Entschi-
digungen schon seit tiber 30 Jahren im gesamten Wolfs-
gebiet etabliert; Bedingung ist allerdings der Einsatz von
Priventionsmalnahmen. Zuschiisse fur den Einsatz von
Herdenschutzhunden sind im spanischen Interventionsbe-
reich nicht vorgesehen, werden in Portugal aber seit 2015
umgesetzt.

Trotz des weltweit umfassenden Einsatzes von Me-
thoden zur Konfliktminderung haben bisher nur wenige
Studien deren mittel- und langfristige Wirksamkeit unter-
sucht (Khorozyan and Waltert, 2019; aber siche: Coppinger
et al., 1988; Green et al., 1994). Langzeituntersuchungen
sind hilfreich, um die anhaltenden Auswirkungen von

3Wolfe stidlich des Duero-Flusses sind in Anhang IT und Anhang IV der Habitatrichtlinie aufgefiihrt, wohingegen die Woélfe im Norden in An-

hangV gelistet
sind und somit als Wildtierart gelten.

CDPnews
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Abb. 1 Wolfsverteilung auf der iberischen Halbinsel. Orte bestitigter Wolfsrudel 2005 zu Beginn des LIFE Coex-Projekts und
Abgrenzung der Interventionsgebiete in Portugal und Spanien (gestrichelte Linien). Die nordwestliche spanische Population hat
sich seitdem etwas in Richtung Stiden bewegt, aber die isolierte Population der Sierra Morena ist quasi ausgestorben. Die Erholung
der Wolfspopulation verlduft in Portugal langsamer; das Gebiet blieb in den letzten Jahrzehnten weitgehend stabil (ausgehend von
Alvares et al., 2005).

kurzfristigen Projekten, die Nachhaltigkeit der umgesetz- In diesem Artikel prisentieren wir die Ergebnisse einer
ten MaBnahmen und die erreichte Bestindigkeit zu eva-  Bewertung von drei Arten von SchutzmaBBnahmen in Por-
luieren. Dies kann bei der Priorititensetzung zur Verwen- tugal und Spanien ein Jahrzehnt, nachdem sie im Rahmen
dung staatlicher Fordermittel und zur Beurteilung ihrer des LIFE Coex-Projekts 2004—2008 umgesetzt wurden.
Niitzlichkeit und Wirksamkeit wichtig sein (Gubi, 2006; Insbesondere interessierte uns das Ausmal} der Zufrieden-
Karlsson and Sjostrém, 2011; Salvatori, 2013). heit der Begiinstigten, deren Einschitzung der Wirksam-

Im nordlichen Teil des portugiesischen Studiengebiets sind Im spanischen Teil des Projektgebiets ist die extensive Bewei-
Ziegen die wichtigste Beute fiir Wolfe. dung von Kiihen iiblich, so wie diese Avilena-Rasse.
(Foto: Grupo Lobo) (Foto:Y. Cortés)
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keit und der Instandhaltungskosten der MaBBnahmen bzw.
gegebenenfalls ihre Griinde, diese Mafnahmen nicht lin-
ger einzusetzen, und ihre Vorschlige, um andere Landwirte
zu ermutigen, MaBnahmen einzusetzen. Wo immer dies
moglich war, wurde ein Vergleich mit den Bewertungen
am Ende des Projekts angestellt.

2. Geografische Ausgangslage

Der Interventionsbereich befand sich im Wolfsgebiet
stidlich des Duero-/Douro-Flusses auf beiden Seiten der
Grenze und im zentralen Bereich des noérdlichen Ge-
biets in Portugal (Abb. 1). Es umfasst insgesamt nahezu
44.500 km? mit Bergen bis zu 1.500 m Hohe, einer weit-
reichenden Strauchlandschaft und Gebirgsausliufern so-
wie Tiefland, das landwirtschaftlich genutzt wird. Es gab
ca. 200 Wolfe in 38 Rudeln in der Region, die auch tiber
wichtige Naturgebiete verfligte, einschlieBlich Natura-
2000-Gebiete.

Auf der spanischen Seite herrschten dehesas* vor, und
Nutztierhaltung fand meist in der Form weitriumiger
Schafbeweidung und freilaufender Kiihe statt. Es gab gute
Populationen von Rehen (Capreolus capreolus) und Rot-
wild (Cervus elaphus). Die Wolfspopulation war angren-
zend, und das Konfliktniveau mit Landwirten war hoch.

In Portugal gab es abgesehen von Wildschweinen (Sus
scrofa) keine oder nur wenige Wildhuftiere. Herden von
meist Ziegen mit einigen Schafen und Kithen weideten
das ganze Jahr Gber auf Gemeinschaftsweiden in héheren
Lagen und auf kleineren Weiden oder landwirtschaftli-
chen Feldern in Dorfnihe. Sie waren tiblicherweise durch
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Hirten oder Ziune geschiitzt und nachts in Stillen unter-
gebracht. Der Pridationsdruck war im nordlichen Gebiet
hoch, wo Ziegen und Schafe tber 70-80 % der Wolfs-
nahrung ausmachten (Passinha, 2018). Wilde/streunende
Hunde haben auch manchmal Nutztiere angegriffen, be-
sonders an den Rindern des Wolfsgebiets (Alvares et al.,
2015).

3. Methoden

Es wurden halbstrukturierte Telefoninterviews mit
Landwirten durchgefiihrt, die im Rahmen des LIFE Co-
ex-Projekts Schutzmalnahmen erhalten hatten. Es wur-
den Daten hinsichtlich der Nutzungsdauer der Mal3-
nahmen, der Einschitzung deren Wirksamkeit sowie der
geschitzten Kosten und Anforderungen flir die dauerhafte
Nutzung gesammelt. Die Interviews fanden im Sommer
2018 in Spanien und wihrend des Jahres 2019 in Portu-
gal statt. In beiden Fillen wurden sie von der Fachkraft
durchgefiihrt, die an der Umsetzung der Manahmen im
jeweiligen Land mitgewirkt hat.

3.1 Nutzung der PriventionsmaBBnahmen

Fiir alle Standorte wurden Informationen tiber die Art
und Anzahl der Nutztiere gesammelt. Im Falle von Ande-
rungen wurden auch die Griinde fiir diese Anderungen
notiert. Es wurden Informationen zur Herkunft aktuel-
ler Herdenschutzhunde angefordert, um bestimmen zu
konnen, ob sie Nachkommen der im Rahmen von LIFE
Coex bereitgestellten Tiere oder Ersatztiere von anderen
Landwirten waren.

* Eine Landschaft, die aus Weiden mit gelegentlichen savannenihnlichen Wildern aus Stein- und/oder Korkeichen besteht und fiir Landwirtschaft,

Nutztierhaltung und Forstwirtschaft genutzt wird.

Welpen werden frith an die Herde gewohnt, so wie dieser Kurzhaar-Cao da Serra da Estrela in Portugal

und diese spanischen Mastiffs bei Kithen in Spanien.

CDPnews
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Die Nichte verbringen die Nutztiere und Hunde in Portugal
meist im Stall, so wie auf diesem Hof stidlich des Douro-Flusses.
(Foto: Grupo Lobo)

3.2 Wirksamkeit und Zufriedenheit

Detaillierte offizielle Daten zu Schiden an Nutztieren
waren flir die gesamte Zeitspanne seit Ende des LIFE Co-
ex-Projekts nicht verfligbar. Deswegen wurden Landwir-
te zu Schiden im vorausgegangenen Jahr befragt (August
2017 bis September 2018 in Spanien und das Jahr 2018 in
Portugal). Nur Standorte in Gebieten mit bestitigter Wolfs-
prisenz (ausgehend von einer offiziellen Studie und den
eigenen Daten der Autoren) wurden berticksichtigt. Die
von Landwirten berichteten Schiden sind hiufig hoher als
die Entschidigungszahlungen. Unter Landwirten herrscht
die Meinung vor, dass die Entschidigungen nicht alle von
Wolfen verursachten Schiden berticksichtigen, da einige
Kadaver fast vollstindig gefressen werden oder nicht ge-
funden werden konnen, wodurch es unméglich wird, die
Pradation zu bestitigen. Auch wenn wir keine Daten ha-
ben, die diese Behauptung stiitzen, gibt es entsprechende
Berichte aus anderen Gegenden (e.g. Boitani et al., 2010).

Die Landwirte wurden gebeten, ihre Zufriedenheit mit
den PriventionsmaBnahmen auf einer vierstufigen Ska-
la anzugeben: Sehr zufrieden, zufrieden, etwas zufrieden
oder nicht zufrieden. Das Zufriedenheitsniveau ist eine
valide Methode, den Erfolg von Priventionsmalinahmen
zu evaluieren, da deren Umsetzung von der Akzeptanz
durch die Landwirte abhingt (Bohlen, 1964 in Coppinger
et al., 1988). Im Fall von Herdenschutzhunden kann die
wahrgenommene Wirksamkeit auf beobachtetes Hunde-
verhalten anstelle des SchadensausmaBes bezogen werden
(Potgieter et al., 2013). Das Verhalten wurde hinsichtlich
dreier Verhaltensweisen beurteilt, die fiir gute Arbeitshun-
de als wesentlich gelten: Aufmerksamkeit, Zuverldssigkeit
und Schutzverhalten (Coppinger und Coppinger, 1980).
In dieser Analyse wurden auch die Meinungen von Land-
wirten berticksichtigt, die nicht linger aktiv sind oder kei-
ne PriventionsmafBnahmen mehr einsetzen.
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In Portugal grasen die meisten Nutztiere im Gebirge und unter

dem Schutz von Hirten. (Foto: Grupo Lobo)

3.3 Instandhaltungskosten

Die Landwirte wurden gebeten, die jahrlichen Kosten
zur Instandhaltung der Maflnahmen zu schitzen. Im Fall
von Elektro- oder konventionellen Ziunen basierten die
Kosten zum Ersetzen oder Reparieren von verlorener, ge-
stohlener, kaputter oder nicht funktionierender Ausriis-
tung sowie fur die Beauftragung von Fachleuten zur Ins-
tallation auf Durchschnittskosten wihrend des LIFE Coex
Projekts (nicht inflationsbereinigt). Fiir Herdenschutzhun-
de wurden nur die Kosten (inkl. Futter, Tierarzt, Lizenz,
Versicherung) flir erwachsene Hunde beriicksichtigt. (Jun-
ge Hunde verursachen meist zusitzlich Kosten, z. B. fir
den Mikrochip und flir Impfungen.) Die Daten wurden
von Landwirten erhoben, die immer noch Herdenschutz-
hunde einsetzen. Falls sie sich tiber die Kosten nicht sicher
waren, wurden diese ausgehend von Durchschnittswerten
von benachbarten Landwirten geschitzt. Der Kaufpreis fiir
Herdenschutzhunde wurde von den Landwirten auf bis
zu 300 Euro geschitzt, da es untiblich war, teurere Welpen
von professionellen Ziichtern zu kaufen. Landwirte er-
hielten haufic Hunde gratis, entweder von anderen Land-
wirten oder durch eigene Ziichtung.

Mit den Informationen zu allen den Landwirten ent-
standenen Kosten seit dem LIFE Coex-Projekt (d. h. wih-
rend eines Zeitraums von zehn Jahren) war es moglich,
die jihrlichen Gesamtkosten fiir jede MaBlnahme grob zu
schitzen — einschlieBlich Instandhaltungs- und Erwerbs-/
Installationskosten. Fiir Herdenschutzhunde basierten die
Erwerbskosten seit dem Ende des LIFE Coex-Projekts auf
der geschitzten durchschnittlichen Lebenserwartung fir
Projekthunde in Portugal, wo bei 85 % der Hunde das
Todesdatum ermittelt werden konnte (mit Ausnahme de-
rer, die nicht linger aktiv titig waren). Die durchschnittli-
che Lebenserwartung wurde auf 5,5 Jahre geschitzt. Somit
mussten die Landwirte wihrend des 10-Jahres-Zeitraums
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Alle in Spanien gestifteten Herdenschutzhunde waren spanische Mastiffs. Die meisten wurden in Schatherden gegeben, einige aber
in Kuhherden.
(Foto: 1. Carbonell)

Die in Spanien gestifteten mobilen Elektroziune wurden hauptsichlich zum Schutz von Schaf- oder Ziegenherden in der Nacht
verwendet. (Foto: I. Carbonell)
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zwei zusitzliche Welpen zu jihrlichen Kosten von null bis
60 Euro erwerben.

3.4 Griinde fiir die Beendigung und Vorschlige

zur Forderung des verstirkten Einsatzes

Landwirte, die keine Priventionsmafnahmen mehr
einsetzen, wurden gebeten, ihre Griinde dafiir zu nennen.
Sie wurden auch gefragt, was sie bendtigt hitten, um sie
weiterhin einzusetzen. Wenn unangemessenes Verhalten als
Grund genannt wurde, keine Herdenschutzhunde mehr
einzusetzen, wurde dies gemill den oben genannten Ver-
haltensanforderungen klassifiziert. Landwirte, die nach wie
vor Priventionsmafnahmen einsetzten, wurden gefragt,
mit welchen Probleme sie sich auseinandersetzen muss-
ten. Alle Landwirte wurden gefragt, ob sie Vorschlige an
die zustindigen Behorden hitten, um die Nutzung von
SchutzmalBnahmen zu férdern.

4. Ergebnisse und Diskussion

Wir haben insgesamt 224 Schutzmalinahmen unter-
sucht, die wihrend des LIFE Coex-Projekts umgesetzt
wurden: 167 Herdenschutzhunde (75 %), 42 Elektroziune
(19 %) und 15 konventionelle Ziune (7 %). Die meisten
betrafen Schat-/Ziegenherden (94 %) und der Rest Kuh-
herden (Tabelle 1). Die Herdenschutzhunde waren lokale
Rassen: Der spanische Mastift in Spanien und der Castro
Laboreiro und der Cio da Serra da Estrela in Portugal.
In den meisten Fillen erhielt jeder Standort zwei Hunde;
ein dritter wurde nur bereitgestellt, um einen toten oder
verlorenen Hund zu ersetzen. Details zum Aufbau der
Elektro- und konventionellen Ziune und zur Vergabe der
Herdenschutzhunde sowie zu Monitoring- und Bewer-
tungsverfahren konnen bei Salvatori und Mertens (2012)
nachgelesen werden.

An Standorten, an denen Zaune installiert wurden, um-
fassten die Herden 30 bis 1.500 Tiere (Durchschnitt: 539)
in Spanien und 20 bis 1.020 Tiere (Durchschnitt: 503) in
Portugal. Die spanischen von Herdenschutzhunden be-
wachten Herden umfassten 14 bis 1.700 Schafe/Ziegen
(Durchschnitt: 562) bzw. 30 bis 1.000 Kithe (Durchschnitt:
243). In Portugal umfassten die Schaf-/Ziegenherden 15
bis 950 Tiere (Durchschnitt: 188), und es gab eine Herde
mit zehn Kithen.

Tabelle 1 Im Rahmen des LIFE Coex-Projekts umge-
setzte SchutzmalBnahmen nach Land und Nutztierart.

Land und Art Kiihe Sc.hafe/ Gesamt
der MaB- Zicesy
nahme N % N % N %
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Elektroziune 1 7,7 29 | 13,7 30 | 13,4
K?nventloneﬂe 3 231 12 57 15 | 67
Zaune
Herdenschutz- | o 1 ¢ 5| 67 |318| 75 | 33,5
hunde
Elektrozaune 0 0 12% 5,7 | 12 | 5,4
Herdenschutz- | 15 1 o1 1431 o2 | 411
hunde
Elektrozaune 1 77| 41 19,4 42 | 18,8
Kf)nventlonelle 3 231 1257 15 67
Zaune
Herdenschutz- | o | (5 5| 158 (749 167 | 74.6
hunde
Gesamt 13 | 100 | 211 100 @ 224 | 100

* In diesem Fall weidete eine Schatherde gemeinsam mit einer Kuhherde.

Von den 134 Landwirten im Studiengebiet, die Pri-
ventionsmaBnahmen im Rahmen des LIFE Coex Projekts
erhalten haben, haben wir 90 % kontaktiert. In Spanien
wurden 96 % der 70 Landwirte kontaktiert, von denen 13
nicht linger titig waren: sieben aufgrund des Verkaufs von
Nutztieren (nicht wegen der Wolfe) und die restlichen
sechs, weil der Eigentiimer in den Ruhestand gegangen
war. In Portugal wurden 83 % der 64 Landwirte kontak-
tiert, von denen 14 ihre Nutztiere verkauft hatten. An acht
Standorten hatte sich die urspriingliche Anzahl von Nutz-
tieren stark reduziert und war durch andere Arten ersetzt
worden. In Portugal wurden an elf Standorten Ziune ins-
talliert, aber da sich diese meist auBBerhalb des Wolfsgebiets
befanden und nur einzelne Landwirte kontaktiert werden
konnten, prisentieren wir hier lediglich die Ergebnisse zu
Herdenschutzhunden.

4.1 Nutzung der PriaventionsmaBnahmen

Insgesamt setzten 65 % aller Standorte zum Zeitpunkt
unserer Untersuchung noch PriventionsmaBnahmen ein.
Diese Zahl steigt auf 83 %, wenn wir Hofe miteinbezie-
hen, die nicht linger aktiv bewirtschaftet werden, aber bis
zu ithrem Ende noch PriventionsmaBnahmen einsetzten
(Tabelle 2). In Spanien, wo die Daten einen Vergleich
der drei verschiedenen MaBnahmenarten erlauben, hat-
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ten konventionelle Ziune (93 % noch im Einsatz) und
Herdenschutzhunde (87 %) eine hohere Lebensdauer als
Elektroziune (61 %). Die Anzahl weiterhin eingesetz-
ter Herdenschutzhunde war in Portugal sehr dhnlich. An
den meisten aktiven Standorten (74 %) waren noch vom
Projekt® gestiftete Herdenschutzhunde bzw. deren Nach-
kommen im Einsatz. Dies zeigt die Bedeutung und den
Erfolg der Ursprungshunde, um die MaBnahme aufrecht-
zuerhalten. In den restlichen Fillen stammten die Hunde
von anderen Landwirten.

4.2 Wirksamkeit und Zufriedenheit

Insgesamt hatten 62 % der Standorte in Gebieten
mit vor kirzlich verzeichneten Angriffen, die immer
noch Priventionsmafnahmen anwenden, im Vorjahr kei-
ne Schiden zu verzeichnen (Tabelle 3). In Spanien gab
es bei 80 % der Standorte mit konventionellen Ziunen,
bei 71 % der Standorte mit Herdenschutzhunden und bei
56 % der Standorte mit Elektroziunen keine Schiden zu
verzeichnen. Zum Ende des LIFE Coex-Projekts wurden
an Standorten mit umgesetzten Priventionsmalnahmen
61-100 % weniger Verluste bei Nutztieren und 65-100 %
weniger Angriffe verzeichnet. In Portugal hatten 50 % der
Standorte mit Herdenschutzhunden keinerlei Schiden zu
verzeichnen. Das LIFE Coex-Projekt verzeichnete einen
Riickgang der Schiden von 74 % an den Standorten und

EIN JAHRZEHNT SCHUTZMASSNAHMEN IN SPANIEN UND PORTUGAL

Tabelle 3 Hofe in Gebieten mit bestitigter Wolfsprisenz,
die flir das Vorjahr unserer Untersuchung keine Schiden
gemeldet haben.

Hofe in Gebieten Hofe ohne
Land und Art | ;55 Angriffen Schiden
der MaBBnahme

N N %

Elektroziune 18 10 55,6
Kfmventlonelle 10 8 80,0
Ziune
Herdenschutz- 23 20 71.4
hunde
Herdenschutz- 30 15 50.0
hunde
Herdenschutz- 53 35 60,3
hunde
Gesamt 86 53 61,6

Tabelle 2 Priventionsmalinahmen, die zehn Jahre nach deren Einfihrung immer noch angewandt werden.

Aktuell im Einsatz oder im

Kontaktiert
Land und Art der Onl_;a f:er ¢ Aktuell im Einsatz Einsatz bis zur Aufgabe des
MaBnahme ot
N N % N %

Elektroziune 28 15 53,6 17 60,7
Konventionelle Ziune 14 12 85,7 13 92,9
Herdenschutzhunde 39 27 69,2 34 87,2
Herdenschutzhunde 53 33 62,3 47 88,7
Herdenschutzhunde 92 60 65,2 81 88,0
Gesamt 134 87 64,9 111 82,8

> In drei Fillen waren die urspringlich gestifteten Herdenschutzhunde 2018 noch aktiv: eine zehnjihrige Hiindin und zwei minnliche Hunde im

Alter von zehn bzw. zwdlf Jahren.
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einen Riickgang von 13-100 % der Verluste bei Nutztie-
ren (LIFE Coex, 2008). Diese Ergebnisse sollten nicht als
direktes Mab fuir die Wirksamkeit der Zaune und Herden-
schutzhunde gelten, da wir nicht wissen, ob die MaBnah-
men zum Zeitpunkt der Angrifte korrekt funktionierten.
Trotzdem spiegeln sie die Wahrnehmung der Landwirte
von relativen Verlusten mit und ohne Priventionsmaf3nah-
men wider.

Was die Zufriedenheit der Landwirte mit den Malnah-
men betrifft, waren 94 % der kontaktierten Landwirte zu-
frieden oder sehr zufrieden (Abb. 2). In Spanien wurde die
hochste Zufriedenheit fiir konventionelle Ziune verzeich-
net (100 % der Beglinstigten waren zufrieden oder schr
zufrieden). Das Zufriedenheitsniveau mit Herdenschutz-
hunden (95 % der Beglinstigten waren entweder zufrieden
oder sehr zufrieden) war hoher als bei der Beurteilung der
erwachsenen Hunde (86 %) im letzten Projektjahr (LIFE
Coex, 2008). In Portugal waren 96 % der Landwirte, die
Herdenschutzhunde erhalten hatten, mit ihnen als Herden-
schutzmalBnahme zufrieden oder sehr zufrieden. Das Er-
gebnis entspricht exakt dem in der abschlieBenden Bewer-
tung des Projekts. An zwei nicht mehr aktiven Standorten
gab es Landwirte, die mit ihren letzten Herdenschutzhun-
den nicht zufrieden waren, aber das war nicht der Grund,
warum sie diese nicht mehr eingesetzt haben.

4.3 Instandhaltungskosten

Die anfinglichen Installationskosten fiir konventionelle
Ziaune waren im Vergleich zu anderen MaBnahmen hoher,
aber deren Instandhaltung verursachte den Landwirten

nur sehr geringe jahrliche Kosten (Tabelle 4). Was Elektro-
zdune betriftt, berichteten 60 % der 15 befragten Land-
wirte, dass sie Komponenten, einschlieBlich Batterien und
Stromgerite, ersetzen mussten; 27 % hatten nur geringe
Kosten zu verzeichnen, meistens fiir Drihte und Isolatoren
(d. h. weniger als 10 Euro in einem 10-Jahres-Zeitraum).

Die jihrlichen Unterhaltskosten pro Herdenschutz-
hund waren in Spanien durchschnittlich teurer (300 Euro)
als in Portugal (183 Euro), was das unterschiedliche Preis-
niveau flir Produkte und Dienstleistungen widerspiegelt
(Tabelle 4). Fiir die meisten Landwirte in beiden Landern
tiberstiegen die Kosten 400 Euro nicht (Tabelle 5). In
Portugal gaben tiber 90 % der Landwirte weniger als 350
Euro pro Jahr aus, was dem aktuellen gezahlten jihrlichen
Zuschuss flir einen Herdenschutzhund® entspricht. Diese
Zahlen sollten als Mindestkosten angesehen werden, da es
in manchen Fillen schwierig war, die korrekten Werte zu
bestimmen.

4.4 Griinde fiir die Beendigung der MaBBnahmen

Der von den Landwirten in beiden Lindern am hiu-
figsten angegebene Grund, keine Priaventionsmalnahmen
mehr einzusetzen, war die Aufgabe der landwirtschaftli-
chen Aktivitit (63 %). Als weitere Griinde wurden Fehl-
funktionen der Zaunausriistung (23-50 %), der Verlust
bzw. der Tod von Herdenschutzhunden (15 %) oder die
Tatsache angegeben, dass sie nicht linger fiir notwendig
befunden wurden (15 %) (Tabelle 6).

Von den 26 Landwirten in Spanien, die keine Priven-
tionsmaBnahmen mehr einsetzen, war der Hauptgrund
der Ruhestand des Landwirts oder der Verkauf der Nutz-

140 /'\ 100 Abb. 2 Ausmal} der Zufriedenheit der
/ o 1220 Landwirte mit den SchutzmaBnahmen.
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¢ Das IFAP (Finanzierungsinstitut fiir Landwirtschaft und Fischerei) zahlt Zuschiisse fiir bis zu zwei Herdenschutzhunde im Wert von je 350 Euro.

Um diese Zuschiisse zu erhalten, muss ein Hof tiber mindestens 2,5 Hektar Pririe und Standweiden verfiigen, die sich weitgehend im definier-

ten Interventionsgebiet befinden, sowie mindestens 5 Grof3vieheinheiten (5 Kiihe > 2 Jahre oder 33 Schafe/Ziegen > 1 Jahr).
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tiere (58 %) und hatte nichts mit den Wélfen zu tun. Im
Fall von Herdenschutzhunden war ein weiterer Grund der
Tod oder Verlust von Hunden. Es gab nur einen Fall, in
dem unangemessenes Verhalten (Umbherstreifen aufgrund
unzureichender Aufmerksamkeit) dazu fithrte, dass keine
Herdenschutzhunde mehr eingesetzt wurden. Die wich-
tigsten Grinde fiir die Aufgabe der Nutzung von Elektro-
zdunen waren in absteigender R eihenfolge ihrer Wichtig-
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keit: Sie gingen kaputt; sie waren fiir den Landwirt nicht
linger zweckmiBig; praktische Probleme (Schafe oder
Hunde hatten Angst vor ihnen). SchlieBlich wurden zwei
konventionelle Ziune nicht linger verwendet; einmal auf-
grund des Ruhestands des Eigentiimers, einmal aufgrund
von Beschidigung durch schlechtes Wetter.

In Portugal setzten 20 Landwirte keine Herdenschutz-
hunde mehr ein. Zehn von ihnen hatten die landwirt-

Tabelle 4 Durchschnittliche Kosten fiir Erwerb/Bau, jahrliche Instandhaltung und Gesamtkosten fiir jede Priventions-

malBnahme wihrend eines Zehnjahreszeitraums.

Kosten (EUR)

Land und Art der

Mt Frver! g | St po i
spamien |

Elektroziune 700 200 90

Konventionelle Ziune 5.500 50 555

Herdenschutzhunde 0—600 300 300—-360

Portugal

Herdenschutzhunde 0—600 183 183—-243

* Bezieht sich auf die durchschnittlichen Kosten pro Jahr, die den Landwirten wihrend der zehn Jahre seit Ende des LIFE Coex-Projekts entstanden sind.

Tabelle 5 Klassen flir die jahrlichen Unterhaltskosten von Herdenschutzhunden.

< 100 Euro 100—-200 200-300 300-400  _ 400 Euro
Land Euro Euro Euro Gesamt
N % N % N % N Y% N %
Spanien 2 1 4 22 5 28 5 28 2 11 18
Portugal 9 29 14 45 4 13 2 6 2 6 31
Zusammen 11 17 18 27 9 14 7 11 4 6 49
Tabelle 6 Von den Landwirten angeftihrte Griinde fiir die Aufgabe der PriventionsmaBnahmen.
Ausriistung . q -
et e Aot il Verkauf/ verloren/kaputt Probleme bei | Nicht linger
and un t der > .
Ruhestand der Nutzun hilfreich
MaBnahme Hund tot g Gesamt
N % N % N % N %
Elektroziune 6 46,2 3 23,1 15,4 15,4 13
Konventionelle Zaune 50,0 50,0 0 0 0 0 2
Herdenschutzhunde 8 72,7 2 18,2 1 9,1 0 11
Portugal
Herdenschutzhunde 14 70,0 1 5,0 0 0,0 5 25,0 20
Herdenschutzhunde 22 71,0 3 9,7 1 3,2 5 16,1 31
Gesamt 29 63,0 7 15,2 3 6,5 2 15,2 46
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schaftliche Titigkeit aufgrund personlicher und/oder
wirtschaftlicher Griinde aufgegeben, und vier waren kor-
perlich dazu nicht mehr in der Lage. Die wirtschaftlichen
Griinde fiir die Aufgabe der landwirtschaftlichen Tiatigkeit
waren mit geringerem Einkommen oder zu geringer Mit-
arbeiterzahl fiir eine korrekte Bewirtschaftung verbunden.
In fuinf Fillen wurde der Einsatz von Herdenschutzhun-
den flir unnétig befunden, nachdem die HerdengréBe re-
duziert wurde und das Pridationsrisiko als geringer ein-
geschitzt wurde.

Insgesamt gaben 68 % der Landwirte, die keine Ziune
bzw. Herdenschutzhunde mehr einsetzten, keine R essour-
cen oder Unterstiitzung als notwendig an (Tabelle 7). Fiir
die restlichen 32 % wiren fachliche Unterstiitzung, neue
Ausriistung oder Hunde erforderlich gewesen, um die
PriventionsmaBnahmen weiterhin einzusetzen.

4.5 Vorschlidge zur Férderung von
SchutzmaBnahmen

Als die teilnehmenden Landwirte gebeten wurden,
den verantwortlichen Behorden Vorschlige zu machen,
gaben sie insgesamt 126 Antworten, die wir in 25 Items
gruppiert haben (Tabelle 8). Die meisten (14 Items, 62 %
der Antworten) bezogen sich auf die Schadensprivention
oder Entschidigung flir die Auswirkungen von Wolfen auf
die Nutztierhaltung. Es gab einen deutlichen Unterschied
zwischen den Lindern. In Spanien bezogen sich 59 % der
Antworten auf Zuschiisse fiir die Anschaffung, den Bau
oder die Instandhaltung von Priventionsmalnahmen,
und mehrere Landwirte erwihnten die Notwendigkeit,
den bestehenden rechtlichen Rahmen an den Einsatz von

Herdenschutzhunden anzupassen. In Portugal bezogen
sich nur 5 % der Antworten auf den Einsatz von Herden-
schutzhunden, wohingegen 30 % ein einfacheres und we-
niger biirokratisches System zur Schadensmeldung forder-
ten, das weniger strenge Anforderungen zur Bestitigung
der Todesursache enthalten sollte. Das konnte die Tatsache
widerspiegeln, dass 81 % der portugiesischen Landwirte
bereits Zuschiisse fiir Herdenschutzhunde bekommen.

Einige Vorschlige bezogen sich nicht direkt auf Pri-
ventionsmalinahmen oder Entschidigungen, sind aber
trotzdem wichtig, um den Kontext gréBerer sozio-6ko-
nomischer Konflikte zu verstehen, die durch Wolfe ent-
stehen konnen, wenn deren Auswirkungen auf Nutztiere
nicht angemessen beachtet werden (Linnell und Creto-
is, 2018). Viele Vorschlige der portugiesischen Landwirte
zielten auf die Minderung wirtschaftlicher Unsicherheiten
und finanzieller Hiirden ab. Die meisten bezogen sich auf
Faktoren, die als Ursachen fiir Verinderungen bei klei-
nen landwirtschaftlichen Betrieben identifiziert wurden
und zur Landflucht beitragen (Linnell und Cretois, 2018).
Auch hier gab es einen Unterschied zu den Antworten
aus Spanien. 15 % von ihnen driickten den Wunsch nach
Reduzierung oder Eliminierung der Wolfe in der Region
aus, obwohl die meisten der Landwirte, die diese Antwort
gaben, auch Unterstiitzung beim Einsatz von Herden-
schutzhunden oder Ziunen wollten, was wiederum die
Tiir zur Koexistenz 6ffnet.

Tabelle 7 Bediirfnisse der Landwirte, um weiterhin Praventionsmal3nahmen einzusetzen.

Land und Art der Keine

MaBnahme

Praktische Hilfe
(Zaune reparieren/
Hunde gewohnen)

Materielle Hilfe

(mehr Ausriistung/

weiterer Hund) Gesamt

N

N

Herdenschutzhunde

Elektrozaune 8 80,0 1 10,0 1 10,0 10
Konventionelle Ziune 1 50,0 1 50,0 0 0 2
Herdenschutzhunde 4 57,1 2 28.6 1 14,3 7

Portugal

Herdenschutzhunde 8 61,5 2 15,4 3 23,1 13
Gesamt 17 68,0 4 16,0 4 16,0 25
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Tabelle 8 Vorschlige der Landwirte, den Einsatz von SchutzmaBnahmen zu férdern, die Auswirkungen der Pridation

zu entschidigen und die Nutztierhaltung zu fordern.

Zu-
Spanien  Portugal -
sammen
N % N % %
1. Gestiftete Elektrozaune 3 45 0 0 2.4
2. Bau oder Zuschiisse fiir konventionelle Zaune 14 | 21,2 0 0 11,1
3. Gestiftete Herdenschutzhunde 8 | 12,1 0 0 6,3
4. Mehr Unterstiitzung fiir Herdenschutzhunde (Futter/ Tierarzt/Versicherung) 14 | 21,2 3 5,0 | 135
5. Losung fuir rechtliche Probleme der Herdenschutzhunde 6 9,1 0 0 4.8
6. Korrekten Einsatz von Herdenschutzhunden tiberwachen (um sicherzustellen, dass
Zuschtisse und Entschidigungen richtig eingesetzt werden, und um Konflikte zu 0 0 1 1,7 0,8
verhindern)
7.Schnelle und gerechte Entschidigungszahlungen 3 4,5 2 3,3 4,0
8. Weniger biirokratischer und strenger Prozess zur Beantragung von Entschidigungen 0 0 18 30,0 | 14,3
9. Fixe jahrliche Entschidigungszahlung ausgehend von den Schiden im Vorjahr 0 0 1 1,7 0,8
10.Verlorenen Gewinn entschidigen 1 1,5 0 0 0,8
11. Zahlungen fiir das Leben in Wolfsgebieten 1 1,5 0 0 0,8
12. Steuer fiir Wolfstourismus an Landwirte zahlen 1 1,5 0 0 0,8
13. Bei Touristen und Besuchern Bewusstsein fiir Herdenschutzhunde fordern 1 1,5 0 0 0,8
14. Mehr Informationen flir die Landwirte iiber Zuschiisse, Entschadigungen, Regeln etc. 0 0 1 1,7 0,8
Zwischensumme 52 78,8 26 43,3 61,9
Sonstige Vorschliage
1. Keine Wlfe oder weniger Wolfe 10 | 15,2 0 0 7,9
2. Meh U fiir L i 1 iedri Einnah k -
. ehr Unﬂterstutzung tir Landwirte (Verluste und niedrigere Einnahmen kompen 0 0 15 1250 119
sieren, Mirkte finden)
3. Kommunalverwaltung sollte Landwirten mehr Unterstiitzung und Hilfe leisten 0 0 4 6,7 3,2
4. Zahlungen fiir Dienstleistungen durch Nutztiere in Form von Weideerhaltung in
. .. 0 0 1 1,7 0,8
den Bergen und Reduzierung des Brandrisikos
5. Unterstlitzung fur Tierarztkosten 0 0 6 | 10,0 4.8
6. Weniger Hindernisse flir extensive Nutztierhaltung 1 1,5 2 3,3 2,4
7. Besserer Zugang und mehr Wasserstellen fiir Nutztiere/Menschen im Sommer 0 0 1 1,7 0,8
8.Verbot von Herbiziden entlang StraBen (schlecht fiir Nutztiere) 0 0 2 3,3 1,6
9. Kontrollierte Brinde und Schaffung von Feuerschneisen zur Reduzierung des
. . . 0 0 1 1,7 0,8
Risikos von GroBbrinden im Sommer
10. Streunende Hunde kontrollieren, um Schiden an Nutztieren und Autounfille zu
. 0 0 2 3,3 1,6
vermeiden
11.Von Wildhuftieren verursachte Schiden an Nutzpflanzen entschidigen, Entnahme
. . . - 3 4,5 0 0 2,4
der Tiere zur Verhinderung von Schiden und Krankheitsiibertragung
Zwischensumme 14 21,2 34 56,7 38,1
Gesamt | 66 | 100 | 60 | 100 | 100
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2O A

Hunde wie dieser Castro Laboreiro in Nordportugal gelten als wertvolles Hilfsmittel, Schiden durch Wélfe zu verhindern.

Die meisten erwachsenen Hunde zeigen ein angemessenes Verhalten. (Foto: Grupo Lobo)

Ein junger Castro Laboreiro mit einer gemischten Schaf-/Zie-
genherde in Nordportugal. (Foto: Grupo Lobo)

» Die Landwirte waren mit ihren Hunden zufrieden, beispiels-
weise mit diesen erwachsenen spanischen Mastiffs. Sie gelten als
wirksam in der Abwehr von Schiden durch Wélfe an extensiv
beweideten Schafen oder Ziegen.

(Foto:Y. Cortés)
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Diese Studie zeigt das Potenzial von Priventionsmal-
nahmen, Konflikte zwischen Wolfen und Menschen lang-
fristig zu mindern. Die meisten MaBnahmen wurden ein
Jahrzehnt nach ihrer Einfiihrung immer noch genutzt. Es
waren wenige Schiden zu verzeichnen, und die Landwirte
waren nach wie vor zufrieden. Auch wenn solche positiven
Ergebnisse moglicherweise auf die hohe Motivation von
Landwirten zurtickfiihrbar sind, die sich zur Teilnahme an
dem Projekt entschlossen haben, muss darauf hingewiesen
werden, dass diese Menschen die eftektivsten Firsprecher
sind, die anderen Landwirten die korrekte Anwendung
der MaBnahmen vorftihren, von ihren Erfahrungen erzih-
len und méglicherweise Herdenschutzhundewelpen aus-
tauschen, was zu einer weiteren Verbreitung und Nutzung
dieser MaBnahmen fithren konnte.

Unsere Folgebeurteilung bestitigt auch die Bedeutung
konkreter MaBnahmen im Rahmen des LIFE-Program-
mes zur Férderung der Koexistenz mit groBen Beutegrei-
tern. Eine Langzeitevaluation der LIFE-Projekte im Rah-
men eines Folge-Monitorings ist bereits vorgeschlagen
worden. Dadurch konnten die Auswirkungen der Mal3-
nahmen auf die Wolfpopulationen beurteilt werden, da
diese Auswirkungen zum Zeitpunkt des Projektabschlus-
ses meist schwierig zu messen sind (Salvatori, 2013).

Wir haben festgestellt, dass die jihrlichen Instandhal-
tungskosten je nach MaBnahme und Land unterschiedlich
sind; fir Herdenschutzhunde sind sie hoher, auch wenn
kein Landwirt wegen der Kosten auf deren Einsatz ver-
zichtet hat. Es wurde hiufig Unterstiitzung fiir Priven-
tionsmalnahmen gefordert; aulerdem wurden technische
Probleme (z. B. unangemessenes Verhalten der Hunde, de-
ren Tod, Fehlfunktion der Ausriistung) als Griinde fiir die
Aufgabe der Mafinahmen genannt. Das weist darauf hin,
dass viele Landwirte (selbst diejenigen, die offen Position
gegen die Wolfe beziehen) von der Bedeutung der Umset-
zung von PriventionsmaBnahmen iiberzeugt und willens
sind, sie auch weiterhin einzusetzen, sofern sie angemesse-
ne finanzielle und technische Unterstlitzung erhalten.

Fiir viele Landwirte ist der Einsatz neuer Mafnahmen
schwierig. Thre komplexe Problematik sollte berticksich-
tigt werden, wenn Priventionsmaflnahmen empfohlen
oder gefordert werden, denn diese miissen wirtschaftlich
machbar sein und von den Landwirten akzeptiert werden.
Eine Integration solcher MaBnahmen in umfassendere
Strategien flir die lindliche Entwicklung wird die Heraus-
forderungen der extensiven Nutztierhaltung (z. B. nied-
rige Rentabilitit, Probleme, Absatzmirkte und erfahrene
Mitarbeiter zu finden, fehlende junge Generation) be-
riicksichtigen und extensive Produktion und Weidewirt-
schaft stimulieren (Linnell und Cretois, 2008). Finanzielle
Zuschiisse sollten zusammen mit Beratungsprogrammen
und einer Kontrolle ihrer Wirksamkeit erfolgen. Was
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Herdenschutzhunde betriftt, mussen rechtliche und sozia-
le Beschrinkungen tiberwunden werden, um ihren Einsatz
zu fordern und Welpen guter Abstammung leichter ver-
fugbar zu machen, beispielsweise durch den Aufbau von
Netzwerken der Landwirte.

Die Antworten der von uns befragten Landwirte wei-
sen darauf hin, dass die aktuellen Entschidigungssysteme
an den Bediirfnissen vieler Landwirte vorbeigehen, auch
wenn sie als niitzliche Strategie zur Férderung der Toleranz
von Wolfen gelten. Verspitete und unzureichende Zahlun-
gen konnen Konflikte verschirfen und dabei das Vertrauen
in die Behorden untergraben und zu Feindseligkeit fithren
(Nyhus et al., 2003). Zahlungen an aktualisierten Markt-
preisen auszurichten und méoglicherweise auch Kosten
tiber dem Wert verlorener Nutztiere zu beriicksichtigen
kann dazu beitragen, dass die Auswirkungen der Pridation
vollstindig entschidigt werden. Wir haben festgestellt, dass
die portugiesischen Landwirte die mit der Schadensbeur-
teilung verbundene Biirokratie kritisch sehen. Die meisten
waren der Ansicht, dass das neue System ihre Erwartungen
nicht erfiille und sie mit ihren Verlusten weitgehend allein-
lasse. Einige Landwirte in beiden Lindern schlugen Alter-
nativen zur Forderung der Koexistenz vor, wie z. B. ein
Finanzausgleich, Zahlungen fir Leistungen oder flir Risi-
koexposition: mogliche Strategien fir die Zukunft.

Die Autoren danken allen am LIFE Coex-Projekt betei-
ligten Technikern und Landwirten ftir thre Mitwirkung
und ihren gemeinsamen Beitrag zum unmittelbaren und
langfristigen Erfolg der Mafinahmen. Wir danken aufler-
dem Fernanda Ribeiro filir wertvolle Unterstiitzung in der
Durchsicht portugiesischer Daten und den Redakteuren
der CDPnews, Valeria Salvatori und Robin Rigg, fiir ihre
hilfreichen Anmerkungen und Vorschlige, die diesen Arti-
kel wesentlich verbessert haben.

Der Titel dieses Artikels ist ein Verweis auf einen 1988 er-
schienenen Artikel von Raymond Coppinger und Mit-
arbeitern, A decade of use of livestock guarding dogs, um ihre
wichtige Arbeit zu Herdenschutzhunden zu unterstreichen.

Die urspriinglichen Interventionen und Bewertungen
wurden im Rahmen des LIFE Coex-Projekts (LIFE-
04NAT/IT/000144) von der Braunbirstiftung in Spanien
und der Grupo Lobo in Portugal umgesetzt. Die vor kur-
zem erfolgten Bewertungen in Spanien wurden innerhalb
des LIFE EuroLargeCarnivores-Projekts (LIFE16GIE/
DE/000661) entwickelt. Beide Projekte wurden vom
LIFE-Programm der Europidischen Union gefordert. In
Portugal erfolgte die letzte Bewertung im Rahmen des
Herdenschutzhundprogramms’ der Grupo Lobo mit Un-
terstiitzung der Gesellschaft zum Erhalt des Habitats des
iberischen Wolfes (ACHLI).

7 www.grupolobo.pt/programa-cao-de-gado
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Kurzbericht

PARTIZIPATORISCHE
PROZESSE ZUR KONFLIKT-
MINDERUNG UNTER
INTERESSENGRUPPEN:
REGIONALE PLATTFORMEN ZU
GROSSEN BEUTEGREIFERN IN EUROPA

1. Einleitung

Der Erhalt und das nachhaltige Management grofer
Beutegreifer ist eine der anspruchsvollsten Aufgaben flr
Umweltschiitzer und Entscheidungstriger in Europa.
Nach Jahrhunderten der Verfolgung erholen sich aktuell
Wolte (Canis lupus), Baren (Ursus arctos) und in geringerem
Ausmal auch der Luchs (Lynx lynx) aus mehreren Griin-
den, darunter die Erholung der Beutetierarten, stirkere 6f-
fentliche Unterstiitzung und gesetzlicher Schutz (Chapron
et al.,2014). Ein Teil des Problems besteht allerdings darin,
dass die meisten europiischen Landschaften seit Jahrtau-
senden durch menschliche Aktivititen geprigt sind und
groBBe Beutegreifer jetzt in von Menschen dominierten
und kultivierten Landschaften auftreten und hiufig Aus-
wirkungen auf menschliche Aktivititen verursachen.

Die Koexistenz zwischen groffen Beutegreifern und
Menschen ist komplex. Der anhaltende Wiederansied-
lungsprozess intensiviert die Auswirkungen auf eine grol3e
Zahl menschlicher Aktivititen, insbesondere auf die pri-
vate Nutztierhaltung (Linnell und Cretois, 2018). Auch
wenn Ubergriffe durch die Umsetzung von Schutzmal3-
nahmen (z. B. Zdune und Herdenschutzhunde; siehe Geh-
ring et al., 2010) verringert werden konnen, erfordert dies
von den Landwirten meist zusitzliche Arbeit (Tudini et al.,
2020). Es brauchtVerstiandnis flir die Einstellung der Land-

wirte gegentiber groflen Beutegreifern und den von Be-
horden ergriffenen ManagementmalBnahmen (Lance et al.,
2010). Auf der anderen Seite kann der Streit dariiber, wie
mit grofen Beutegreifern und ihren Folgen umzugehen
ist, zu Konflikten zwischen unterschiedlichen gesellschaft-
lichen Gruppen fiihren (Redpath et al., 2013; Lute et al.,
2018; Hartel et al., 2019). Die Europiische Kommission
hat in den letzten Jahren erhebliche Anstrengungen unter-
nommen, um wichtige Interessengruppen in die Diskus-
sion iiber konfliktverursachende Tierarten einzubeziehen.
2014 schuf die Kommission die EU-Plattform zur Ko-
existenz zwischen Menschen und groBen Beutegreifern,
eine Gruppe von sieben Organisationen, die unterschied-
liche Interessengruppen mit dem gemeinsamen Ziel ver-
sammelt, Konflikte im Zusammenhang mit grofen Beu-
tegreifern zu minimieren' (Marsden et al., 2018). Diese
Plattform bietet seitdem eine Mdglichkeit, sich auf hohe-
rer Ebene tiber Meinungen und Probleme auszutauschen.
Allerdings erkannten die Mitglieder, dass sich die Konflik-
te je nach Region deutlich unterscheiden, z. B. aufgrund
der sozio-Gkonomischen Aktivititen oder der bio-geo-
grafischen und natiirlichen Bedingungen in Gebieten, wo
sich grofe Beutegreifer wieder ansiedeln (Morehouse et
al., 2020). Deshalb unterstiitzte die Plattform den Aufbau

! http://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/species/ carnivores/coexistence_platform.htm
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regionaler Plattformen? nach einem ihnlichen Modell an
verschiedenen Orten in der EU. 2018 erging eine Aus-
schreibung, sie in drei europiischen Gebieten umzusetzen,
woflr letztlich das Istituto di Ecologia Applicata den Zu-
schlag erhielt.

Die Kommission wihlte die Orte fiir regionale Platt-
formen aut folgender Basis aus: a) eine Liste von Vor-
schligen von Fachleuten zu groBen Beutegreifern und b)
berichtete Probleme im Umgang mit wachsenden Popu-
lationen von groflen Beutegreifern, wie sie ausgehend
von Kontakten mit der Europiischen Kommission ein-
geschitzt wurden. Die ausgewihlten Regionen waren die

Provinz Avila (Spanien), die Provinz Grosseto (Italien) und
der Landkreis Harghita (Ruminien) (Abb. 1).

. .
)
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Abb. 1 Karte der Projektgebiete (rote Linien: 1 = Avila, 2 =
Grosseto, 3 = Harghita). Aktuelle Verbreitung von Braunbir
(Quelle: IUCN 2018)

und Wolf im Hintergrund dargestellt.

2.1 Avila (Spanien)

Die Provinz Avila (8.050 km?) liegt im Siiden der au-
tonomen Region Kastilien und Ledn. Sie zeichnet sich
durch Weiden und Grasland (41 % des Gebiets) und kleine
tibriggebliebene Wilder aus; es findet extensive Viehzucht
statt, vor allem der lokalen Avila-Kuh als Fleischlieferant.
Uber 50 % der spanischen Wolfspopulation lebt in Kas-
tilien und Leo6n, weitgehend noérdlich des Duero-Flusses
(Blanco und Cortés, 2002). 2001 haben sich die Wolfe in
Avila das erste Mal fortgepflanzt, und 2017 wurden offi-
ziell 10 Rudel in der Provinz gezihlt, wobei 944 Uber-
griffe berichtet wurden (Saens de Buruaga, 2018). Stidlich
des Duero-Flusses sind Wolfe in Kastilien und Leén streng
geschiitzt (Anhang II und Anhang IV der Habitatricht-
linie), wohingegen die Wélfe im Norden des Flusses als

Wildtierart gelten (AnhangV). Die Regionalregierung hat
Ausnahmegenehmigungen zur Entnahme einer begrenz-
ten Zahl von Tieren in Avila erteilt, aber Umweltorganisa-
tionen argumentieren, dass die Bedingungen flir eine Aus-
nahme von den strengen Schutzregeln nicht erfiillt seien.

2.2 Grosseto (Italien)

Die Provinz Grosseto erstreckt sich iiber 4.479 km?
in Mittelitalien. Sie zeichnet sich durch eine vorwiegend
landwirtschaftliche Landschaft aus (54 % des Gebiets), mit
einem Mosaik aus extensiver Bewirtschaftung, Striuchern,
Brachen und Weiden und dazwischen etwas Breitlaubwald
(Selvi, 2010). Die Landschaft ist meist hiigelig; die hochs-
ten Gebiete liegen im Norden auf 1.738 m. Grosseto hat
eine der niedrigsten Bevolkerungsdichten in Italien (< 50
Einwohner/km?). Historisch wurde die Provinz durch die
Landwirtschaft geprigt. Die Nutztierhaltung hat nach wie
vor eine wichtige wirtschaftlicher Bedeutung, hiufig in
Kombination mit landlichem Tourismus, der mit der land-
wirtschaftlichen Produktion zusammenhingt.

Seit den frithen 1980er Jahren gibt es dort eine dauer-
hafte Wolfsprisenz (Boitani und Ciucci, 1993).2012-2014
gab es mindestens 13 Rudel (Salvatori et al., 2019), wih-
rend die Population 2017 auf etwa 100 Wolfe in 22-24
Rudeln geschitzt wurde (Ricci et al., 2018a). Im Zeitraum
2014-2017 wurden jihrlich im Durchschnitt 330 Uber-
griffe berichtet (Ricci et al., 2018b). Die Regionalregie-
rung und die EU haben Entschidigungsleistungen und
PriaventionsmaBBnahmen finanziert, aber diese Losungen
wurden nicht als zufriedenstellend bewertet (Marino et
al., 2016), und es ist zu Konflikten zwischen den Interes-
sengruppen gekommen.

2.3 Harghita (Ruminien)

Der Landkreis Harghita liegt in den 6stlichen Karpaten
in Mittelruminien. Er ist 6.635 km? grol3, hat Hohen von
490 m bis 1.785 m, und die Landschaft zeichnet sich durch
enge Tiler und steile Abhinge aus. Etwa 30 % werden
landwirtschaftlich genutzt; davon sind 80 % halbnatiirli-
ches Weideland, das weitgehend fiir extensive Nutztierhal-
tung und zur Honigproduktion genutzt wird (Scarlat et
al., 2011). Waldhabitate machen etwa 40 % der Fliche aus.

In Harghita gibt es Braunbiren, eurasische Luchse und
Wolfe, aber die hiufigste und aus der Sicht der Koexis-
tenzproblematik relevanteste Tierart ist der Bir, der bis zum
Beitritt Ruminiens zur EU 2007 als Wildtierart behandelt
wurde (Enescu und Haililisan, 2017). Seitdem wurden Aus-
nahmegenehmigungen erteilt, um die Population zu kont-
rollieren. Aber 2016 wurde auf Druck von Umweltverban-
den die Birenjagd verboten, da diese die Verlasslichkeit von
Populationsschitzungen zur Festsetzung von jihrlichen

2 https://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/species/carnivores/regional_platforms.htm
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Quoten anzweifelten (Popescu et al., 2019). Biren kom-
men dicht an menschliche Siedlungen heran und fressen
mit Menschen in Verbindung stehende Nahrungsquellen.
Dies fithrt hiufig zu ZusammenstéBen mit Menschen, von
denen einige todlich waren (Bombieri et al., 2019).
Ubergreifende Entscheidungen zum Erhalt groBer
Beutegreifer, zu Ausnahmegenehmigungen, Jagd und Ent-
schiadigungen werden auf nationaler Ebene vom Ministeri-
um fiir Umwelt, Wasser und Wilder getroften, wihrend das
Ministerium fiir Landwirtschaft und lindliche Entwicklung
fiir Entscheidungen {iber landwirtschaftliche Finanzierung
zustindig ist. Bisher gibt es keine Programme flir Beratung

zu oder Finanzierung von PraventionsmaBnahmen.

3. Einbezogene Interessengruppen und
Mitglieder der Plattform

Der Auswahlprozess fiir einzubeziehende Akteure be-
gann mit der Kontaktaufnahme mit Wissenschaftlern und
Verantwortlichen im Bereich Erhalt und Management
groBer Beutegreifer in den drei Gebieten. Diese konnten
eine vorldufige Liste von Menschen und Organisationen
erstellen, die kontaktiert werden sollten. Diese Kandidaten
wurden befragt und gebeten, weitere potenzielle Teilneh-
mer vorzuschlagen, was zu einem Schneeballeftekt fiihrte.In
Tabelle 1 sind alle in den Projektgebieten gefundenen Inter-
essengruppen sowie die Anzahl der mit ithnen gefiihrten In-
terviews aufgelistet, um deren Positionen einzuschitzen und
alle von ihnen berichteten Probleme aufzuzeichnen (Balian
und Salvatori, 2018; Salvatori et al., 2018; Salvatori, 2018).

Die Mehrheit der befragten Personen gab an, sie seien
bereit, an diesen Plattformen mitzuwirken, entweder im
Namen einer Organisation oder um ihre eigenen indivi-
duellen Positionen und Werte einzubringen. Viele sagten,
ihre Bereitschaft zur Teilnahme setze voraus, dass am Ende
konkrete Losungen stiinden. Am Ende jedes Interviews
wurde ein Uberblick iiber die geplanten Schritte gegeben.

Dieser Prozess zur Auswahl und Einbeziehung von Ak-
teuren wurde von einem neunkdpfigen Expertenteam aus
den Bereichen Schutz von Beutegreifern, Sozialwissen-
schaft, Strategie und Konfliktminderung geleitet. Bis zu
drei Mitglieder des Teams kontaktierten Teilnehmer und
nahmen an Besprechungen teil, wihrend der Rest nach
jedem Abschnitt zu Planungszwecken und zur Nachbe-
sprechung konsultiert wurde.

4. Aufgaben und Ansitze

Aufgabe A: Aufbau der Plattformen
Wir haben eine Reihe von Schritten vorgesehen, mit
denen wir jeweils das Konzept umsetzen wollen, der am

besten zu Situation vor Ort passt (Abb. 2), ausgehend von
dem Vorschlag von Redpath et al. (2013). Um dies zu er-
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Tabelle 1 Anzahl von Interviews in jedem Projektgebiet
nach Interessengruppen

Gruppe

Avila Grosseto Harghita

Einrichtungen

Nutztierhalter/Imker
(auch durch Verbinde vertreten)

Jager/Forster/Landbesitzer

Umweltschiitzer

Tierschutz

Wissenschaftler

Gesamt

o o o () Ne) )
N ro o — ~ S
o o ~ ) w en

[\
(=]
—
&~
—
&~

reichen, bestand das Ziel der ersten Sondierungs-Phase dar-
in, alle in einem Projektgebiet verfligbaren Informationen
zu sammeln, um bestehende Konflikte aufzuzeigen (Salva-
tori et al., 2020). Als die wichtigsten Probleme identifiziert
waren, wurde fiir jedes Projektgebiet ein professioneller
Prozessbegleiter kontaktiert, und das erste Treften zur Pro-
zessgestaltung wurde sorgfiltig geplant.

Bei der Interaktion mit Mitgliedern der Plattform
wandte das Expertenteam stets folgende Prinzipien an:

Neutralitét hinsichtlich der diskutierten Themen. Das
Team hat lediglich Vorschlige zum anzuwendenden Pro-
zess gemacht, aber auch das war je nach Anliegen der Teil-
nehmer anpassbar.

Gleichbehandlung aller Interessengruppen hinsicht-
lich ihrer Anliegen und was thnen wichtig ist. Alle Ansich-
ten wurden als gleich wertvoll behandelt. Erfahrungen aus
unterschiedlichen Quellen wurden angemessen gewtirdigt.

Transparenz hinsichtlich der vom Team getroftenen
Entscheidungen zum Prozess und die Griinde daftir.

Vertraulichkeit dariiber, wer dem Team welche In-
formationen gibt. Die (z. B. in Interviews) gesammelten
Informationen wurden an die Kommission und an die
anderen teilnehmenden Interessengruppen weitergeleitet,
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1. Sondierung ¢ Standort auswahlen

}

* Interessengruppen befragen

¢ Teilnehmer?

* Gastgeber/Organisator?

* Prozessbegleiter?

* Zu besprechende Themen?

2. Einen Prozess ausarbei- * Gemeinsam mit Interessengruppen
ten einen Konfliktlgsungsprozess auswihlen
e Moglicherweise Treften mit einer klei-

» Wie fortgeschritten ist der Konflikt?
» Welche Art von Prozess wird bendtigt
(Dialogforderung —» Konfliktlosung)

nen Gruppe von Interessengruppen
 Auswahl eines Prozessbegleiters

3. Umsetzung ¢ Plattformtreffen

¢ Diskussion konkreter Maf3nahmen
* Umsetzung der MaBinahmen

* Wie hiufig sollen Treffen stattfinden?
* Wie konnen sie mit bestehenden
Prozessen verkniipft werden?

4. Feedback und Uberpriifung

Abb. 2 Erfolgte Schritte zur Umsetzung von Aufgabe A: Aufbau der Plattformen.

aber es wurden keine Informationen mit bestimmten Ein-
zelpersonen verkniipft.

Das Konzept zur Umsetzung der Plattform enthilt
eine Reihe von Aktivititen zum Aufbau von Vertrauen
unter den Teilnehmern und zu ihrer Unterstiitzung, da-
mit sie Gemeinsamkeiten finden, die moglicherweise zur
Entwicklung vereinbarter konkreter Interventionen zur
Verbesserung der momentanen Situation im Rahmen von
Aufgabe B fiithren. Diese Phase wird aktuell entwickelt
und an die lokalen Gegebenheiten angepasst.

Aufgabe B: Umsetzung konkreter Losungen

Sobald eine Liste vereinbarter Manahmen nach de-
finierten Kriterien in eine Reihenfolge gebracht wur-
de, werden die Teilnehmer gebeten, ihr Interesse an der
Teilnahme bei der Umsetzung der Malnahmen mit der
hochsten Einstufung zu bekunden. Daftir wird ein Bud-
get in Hohe von ca. 40.000 Euro freigegeben. In einigen
Fillen gibt es eventuell entsprechende Fordermittel aus
anderen Quellen.

Aufgabe C: Kommunikation

Dies wurde in allen Projektgebieten als wichtiger
Punkt betrachtet. Abgesehen von dem ersten Treffen in
Harghita, bei dem ein Journalist anwesend war, der Artikel
iiber den Beginn der Arbeit an der Plattform veroffent-

CDPnews

lichte, wurden keine Informationen tiber die wihrend der
Treffen unternommenen Aktivititen und die erreichten
Ergebnisse auf lokaler Ebene offentlich gemacht. Auf der
Plattform-Website der Europiischen Kommission wurden
regelmilig Fachberichte veroffentlicht. Der Informations-
fluss mit der EU-Plattform wurde permanent aufrecht-
erhalten, wohingegen eine breitere Kommunikation der
erreichten Ergebnisse erst vereinbart wurde, wenn eine
Liste konkreter MaBnahmen feststand.

5. Ergebnisse

Da in allen drei Projektgebieten die Arbeit noch nicht
abgeschlossen ist, werden hier nur die Ergebnisse der be-
reits abgeschlossenen Projektphasen prisentiert. In allen
drei Projektgebieten wurde die Sondierungs-Phase erfolg-
reich abgeschlossen. Die Befragten berichteten von einer
Reihe ihnlicher Probleme unabhingig von der Art der
groBen Beutegreifer und dem geografischen Gebiet. Eine
Zusammenfassung der von mindestens 25 % der Befragten
(N = 11) genannten Probleme ist in Abb. 3 aufgefiihrt.
Weitere Einzelheiten finden sich in Salvatori et al. (2020).

In allen Projektgebieten berichtete die Mehrheit der
Befragten einen Anstieg der Ubergriffe auf Nutztiere
durch grole Beutegreifer in den letzten Jahren, mit einer
hoheren Intensitit in Avila und Harghita. In Grosseto und
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Angriffe von groRen Beutegreifern sind:

100 % 100 %
90 %
80 %
80 % 70 %
60 %
60 % 50 %
40 %
30 %
10%
20% 0%
0%
Gestiegen (23) N&her an Menschen (11)
Vermehrte Angriffe durch groRe Beutegreifer aufgrund von:
100 % 100 %
0,
80 % 30 %
60 %
60 %
40 %
20% 40 %
(J
0% 20%
Hohere Anzahl Mit Landwirtschaft 0%
von grofRen nicht vereinbar (17)
Beutegreifern
(22)
Zukiinftige Auswirkungen auf groRe Beutegreifer
100 % 100 %
90 %
0,
907% 80 %
80% 70%
70 % 60 %
60 % 50 %
50 % 40 %
30%
40 %
30 '; 20%
0 10%
20% 0%
10 %
0%
Abnahme der Jagd als Management-
Beutegreifer malnahme (14)
(16)
Wahrnehmung der Dringlichkeit (dringlich N = 34)
100 %
80 %
60 %
m Avila 40%
1 Grosseto 20%
Harghita 0%

Wissen und Informationen

EEE

Korrekter Informa- Kann Muss
tionsaustausch instrumen- verbessert
zwischen Gruppen talisiert werden (12)

notig (18) werden (17)

Bendtigte Interventionen zur Verringerung der Auswirkungen:

aa

Zaune (15) Entschadigung Herdenschutz-
und Versicherung hunde (11)
(14)

Allgemeingesellschaftliche Aspekte

Fehlende Gefilhl, im Stich Psychische

Gerechtigkeit, gelassen zu Folgen der

Frustration werden (12) Angriffe (12)
(15)

Zukunftige Dynamik Interessengruppen

Abb. 3 Uberblick der von mindestens 25 % der Befragten genannten Probleme in jedem Projektgebiet.
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Landwirte Angemessene Chance zum Externe
unterstiitzen finanzielle Lernen (11) Intervention
(19) Unter- positiv (11)
stitzung (13)
CDPnews



PARTIZIPATORISCHE PROZESSE ZUR KONFLIKTMINDERUNG UNTER INTERESSENGRUPPEN

Harghita wurde berichtet, die Ubergriffe finden jetzt ni-
her an den Menschen statt. Als Grund hierfiir wurde die
verstirkte Prisenz groBer Beutegreifer genannt, die mit
der extensiven Landwirtschaft kollidierten. Es wurden
technische Hilfsmittel zur Reduzierung solcher Auswir-
kungen genannt, darunter Ziune, Entschidigungen fiir
erlittene Schiden und Herdenschutzhunde (Letztere vor
allem in Avila und Grosseto).

Probleme im Zusammenhang mit Wissen und Infor-
mationen wurden vor allem in Grosseto und in Harghi-
ta genannt, aber auch die Befragten in Avila waren der
Ansicht, dass mehr Informationen nétig seien. In diesem
Zusammenhang wurde eine verstirkte Interaktion mit an-
deren Interessengruppen von vielen als Moglichkeit ge-
sehen, von anderen Bereichen zu lernen. Die Mehrheit
der Teilnehmer wiinschte sich mehr Unterstiitzung fiir
Landwirte in Form angemessener finanzieller Unterstiit-
zung in der nahen Zukunft. In allen Projektgebieten kam
ein allgemeines Gefiihl der Frustration, des im-Stich-ge-
lassen-Werdens und mangelnder Gerechtigkeit zum Aus-
druck, vor allem aus dem landwirtschaftlichen Sektor. Der
allgemeine Eindruck war, dass die Populationen groBer
Beutegreifer in naher Zukunft entweder aus natiirlichen
Griinden oder durch menschliches Eingreifen abnehmen
wirden, wenn sich an der Situation nichts dndern sollte.
In allen Fillen wurden Mafinahmen zur Verbesserung der
Situation als dringend angesehen.

Die in der Sondierungs-Phase erhaltenen Ergebnisse
boten den notwendigen Hintergrund fiir die nichsten
Schritte des Plattformaufbaus durch die Einbeziehung der
Interessengruppen. Durch die personlichen Interviews
wurde eine Verbindung zu den Teilnehmern aufgebaut,
die in den folgenden Projektphasen aktiv aufrechterhalten
werden soll. Alle Befragten erklirten ihre Bereitschaft, an
einem partizipatorischen Prozess mitzuwirken, auch wenn
sie friher bereits an anderen Verhandlungen oder Projek-
ten teilgenommen hatten, und zeigten damit eine posi-
tive Einstellung. In Harghita und Grosseto verfligen die
Kontaktpersonen vor Ort bereits tiber Arbeitserfahrung in
threm Gebiet und pflegen gute Beziehungen zu den Inte-
ressengruppen und der 6rtlichen Verwaltung. In Avila war
es schwieriger, die Einwilligung regionaler Behorden und
der lokalen Vertretung zu bekommen, und es werden wei-
tere Bemithungen unternommen, diese ins Boot zu holen.
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Zu den anstehenden Aufgaben gehoren die Identifika-
tion professioneller Prozessbegleiter und die Umsetzung
partizipatorischer Prozesse durch eine Reihe von Work-
shops, um die Teilnehmer im Finden und Vereinbaren von
Losungen zu unterstiitzen. Das Projekt wird planmiBig im
Dezember 2020 enden.

Diese Arbeit war dank der Verfligbarkeit aller Befragten aus
Avila, Grosseto und Harghita méglich. Besonderer Dank
an das Expertenteam und die Kontaktpersonen vor Ort: P.
Ciucci, J.C. Blanco, S. R edpath, E. Balian, J.C.Young,Y. von
Korff, K. Marsden, L, Demeter, T. Hartel. Wihrend der Son-
dierungsphase erhielten wir Unterstiitzung von den ortli-
chen Behorden Junta de Castilla y Leon, Regione Toscana
ufficio territoriale per Grosseto, Siena e Arezzo und der
Verwaltung des Landkreises Harghita. Diese Arbeit wur-
de unter der Vertragsnummer 07,027739/2017/771819/
SER/ENV.D.3 von der EU finanziert.
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Klarstellung

ZAUNE UND WOLFE IN SACHSEN

Der Artikel von Hansen et al. zur Wirksamkeit von Ziu-
nen als Schutz von Nutztieren vor Wilfen in der CDPnews
Ausgabe 19 beinhaltete folgende Aussage: ,,Es gab einen
interessanten Bericht aus Sachsen, einer Region mit einer
relativ hohen Wolfsrudeldichte. In Sachsen wurden Stan-
dard-Elektroziune wie 90-cm-Netze oder 4-Litzen-Ziu-
ne empfohlen und funktionierten meist recht effektiv. Es
hatte jedoch den Anschein, dass einige einzelne Wolfe ge-
lernt hatten, tiber diese zu springen. Zunichst wurde emp-
fohlen, eine zusitzliche Litze oberhalb des Zauns in einer
Hohe von etwa 120 ¢cm anzubringen. Doch nachdem sie
einige Wochen lang Schutz geboten hatten, wurden auch
diese extra hohen Ziune tbersprungen.*

Erklirung von Ilka Reinhardt

2007 sprang im Gebiet Neustadt ein Wolf mehrfach
tiber einen 90 cm hohen Elektro-Netzzaun und tote-
te Schafe innerhalb des Zauns. In dieser Region wurde
empfohlen, in einer Hohe von 120 c¢m zusitzlich einen
Streifen weilles Polytape 20-30 cm tber der Oberkante
des Netzzauns anzubringen. Schafziichter erhielten zusitz-
liches Zaunmaterial (Polytape und Zaunpfihle), und seit-
dem gab es keine weiteren Angriffe auf Schafe mehr, die
in dieser Weise geschiitzt waren.

Ahnliche Fille gab es 2008 im Raum Milkel. Da die
betreffende einjihrige Wolfin aus dem Neustiadter Rudel
stammte, wird angenommen, dass sie in Neustadt tber
Elektro-Netzziune sprang und dann das Verhalten in ih-
rem neuen Revier Milkel wiederholte. Dieselbe Weide
wurde dreimal erfolgreich angegriffen. Der Eigenttimer
weigerte sich, seinen Zaun mit Polytape zu verstirken.
Deswegen entschieden die Behorden nach dem dritten
Vorfall, keine Entschidigungen mehr fiir zukiinftige An-
griffe zu zahlen. Es kam zu einem weiteren Ubergriff, und
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Nach der Veroffentlichung der deutschen Uberset-
zung der CDPnews erhielten wir von Ilka Reinhardt vom
LUPUS-Institut fiir Wolfsmonitoring und -forschung in
Deutschland eine Bitte um Klarstellung. In ihren Anmer-
kungen, die wir hier abdrucken, betont sie, dass es bisher
keinen nachgewiesenen Fall in Sachsen gebe, bei dem ein
Wolf wiederholt tiber einen korrekt installierten Elektro-
zaun mit Uber dem Zaun angebrachtem Polytape gesprun-
gen ist. Thre detaillierte Analyse der Umstinde, unter de-
nen Wolfe gelegentlich Schwachstellen ausgenutzt haben,
zeigt, wie der Aufbau von Elektroziunen verbessert und
durch zusitzliche MaBnahmen wie Polytape, Fladry und
Herdenschutzhunde verbessert werden kann.

Ihr R edaktionsteam

die Schadensinspektoren stellten fest, dass Polytape ange-
bracht worden war; allerdings war es 50—60 c¢cm oberhalb
des eigentlichen Netzzauns angebracht anstelle der emp-
fohlenen 20-30 c¢m, und es konnte nicht geklirt werden,
ob es vor oder nach dem Ubergriff angebracht worden
war. Die Herde wurde darauthin kurzfristig mit zusitzli-
chem Fladry rund um die Elektroziune geschiitzt, bis mit
Hilfe des Schweizer Interventionsteams Herdenschutz-
hunde in die Herde integriert werden konnten. Es gab
keine weiteren Ubergrifte auf diese Herde oder auf andere
Tiere, die durch Elektroziune und zusitzliches Polytape
geschiitzt waren.

2017 gab es vier Angrifte auf Schafe im Raum Rosen-
thal, die mit Elektronetzen und Polytape geschiitzt waren.
In jedem dieser Fille sind Schafe aus dem Zaun ausge-
brochen. In mindestens drei Fillen wurden tote Schate
auBerhalb der Weide gefunden, und es gab keine Hinweise
darauf, dass ein Wolf den Zaun iiberwunden und auf die
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Weide gelangt war. In einem dieser Fille war der Netz-
zaun im Boden eingewachsen, sodass die Funktionalitit
nicht linger sichergestellt war (die Spannung des Zaunes
wurde nicht gemessen). In einem Fall berichtete der Hirte,
dass es tote Schafe innerhalb des Zauns gegeben habe, aber
die Kadaver wurden entfernt, bevor die Schadensinspek-
toren eintrafen. In diesem Fall wurde festgestellt, dass das
Polytape teilweise unter der oberen Kante des Netzzaunes
hing. Deswegen ist bei keinem dieser Fille ein Wolf tiber
einen korrekt installierten Elektrozaun mit zusitzlichem
Polytape gesprungen.

Das Rosenthaler Wolfsrudel hatte vor diesen Vorfillen
jahrelang Zugang zu unzureichend geschiitzten Schafen.
Seit Auftreten des Rudels im Jahr 2013 kam es zu hiufi-
geren Angriften, meist auf Schafe innerhalb nicht-elektri-
scher Ziune. Die erwachsenen Tiere dieses Rudels haben
offensichtlich gelernt, dass nicht-elektrische Ziune relativ
einfach zu handhaben sind. In Fillen, wo Schafe durch
Elektrozidune geschiitzt waren, waren die Schafe hiufig
ausgebrochen und wurden auBerhalb ihrer Weide getotet.
Zusammengefasst haben die Wolfe (Elterntiere) des Ru-
dels Gber die Jahre gelernt, Schwachstellen in Ziunen zu
erkennen und auszunutzen.

AbschlieBend kann festgestellt werden, dass in Sach-
sen gute Erfahrungen mit Elektro-Netzzdunen mit einem
zusitzlichen Streifen Polytape gemacht wurden, sofern
diese korrekt aufgebaut sind. Es werden im Handel Elek-
tro-Netzziune angeboten, bei denen jeder zweite Zaun-
pfahl verlingert ist, um das Anbringen von Polytape zu
erleichtern. Das erleichtert die Arbeit wesentlich. Solche
Ziune bieten einen guten langfristigen Schutz vor Wol-
fen. Natiirlich kann ein Wolf lernen, auch diese Art von
Zaun zu Giberwinden. Allerdings gibt es dafiir noch keinen
nachgewiesenen Fall in Sachsen. Nach einem Angriff ist
es hiufig schwierig, die vorher angewandten Schutzmal3-
nahmen zu beurteilen, besonders wenn Tiere den Zaun
durchbrochen haben. Bevor also gefolgert wird, dass ein
Wolt gelernt hat, bestimmte SchutzmaBnahmen zu tber-
winden, sollte zweifelsfrei feststehen, dass dies mindestens
zwel Mal passiert ist.

Ilka Reinhardt

LUPUS Institut fir Wolfsmonitoring und -forschung in
Deutschland

Kontakt: ilka.reinhardt@wolves-germany.de
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ABSTRACTS
WISSENSCHAFTLICHER ARTIKEL

HERDENSCHUTZHUNDE

HERDENSCHUTZHUNDE UND DER SCHUTZ VON KUHEN:
CHANCEN, HERAUSFORDERUNGEN UND METHODEN

Cat D. Urbigkit Das Interesse von Nutztierhaltern, Herdenschutzhunde (Canis lupus familiaris) zum Schutz von

Kiihen (Bos taurus) einzusetzen, steigt durch wachsende Populationen von grof3en Beutegreifern und
Human-Wildlife Interactions: zunehmenden 6ffentlichen Bedenken hinsichtlich einer todlichen Raubtierkontrolle in Nordamerika.
Frithjahr 2019 Allerdings gibt es wenige Ressourcen, um Nutztierhalter im Einsatz von Herdenschutzhunden bei

Kiihen anzuleiten. Dieser Artikel fasst die verdffentlichen Informationen und personliche praktische

https://doi.org/10.26076/6cqj-mq38 Erfahrung im Einsatz von Herdenschutzhunden bei Kithen zusammen, beschreibt die von Nutz-
tierhaltern wahrgenommenen Probleme hinsichtlich eines grofflichigeren Einsatzes dieser Methode
zum Vergrimen von Raubtieren und bietet Richtlinien, Welpen in Kuhherden ohne Erfahrungen
mit Herdenschutzhunden zu integrieren. Ich empfehle weitergehende Forschung zum Einsatz von
Herdenschutzhunden bei Kuhherden, die Entwicklung weiterer Programme zur Platzierung von
Herdenschutzhunden in Kuhherden und Informationskampagnen fiir die Verantwortlichen von Res-
sourcen, Nutztierhalter und die allgemeine Offentlichkeit.

BERICHTETE INTERAKTIONEN ZWISCHEN HERDENSCHUTZ-
HUNDEN UND WILDTIEREN: AUSWIRKUNGEN FUR SCHUTZ UND
TIERWOHL

K. Whitehouse-Tedd, R. Wilkes, Ubergriﬁ'e an Nutztieren durch Beutegreifer sind weltweit eine wesentliche Ursache flir Kon-
C. Stannard, D. Wettlaufer, D. Cilliers flikte zwischen Menschen und Wildtieren. Kiirzlich wurde der Einsatz von Herdenschutzhunden

zur Reduktion von Nutzzierrissen wegen ihrer Auswirkungen auf das Tierwohl und Uberleben von
Biological Conservation: Wildtieren hinterfragt, aber von der Hiufigkeit von Interaktionen zwischen Herdenschutzhunden
Januar 2020 und Wildtieren haben wir bisher noch kein ausreichendes Verstandnis. Mit Daten von 225 Herden-

schutzhunde aufstidafrikanischen Farmen haben wir die Hiufigkeit von Interaktionen zwischen Her-
https: //doi.org/10.1016/ denschutzhunden und Wildtieren nach Berichten von Landwirten bestimmt, um mogliche Bedenken
j.biocon.2019.108249 in einen Kontext zu setzen. Interaktionen mit Wildtieren wurden fiir insgesamt 71 Hunde beobachtet

(32 %); McNemars Tests ergaben, dass nicht-tddliche Interaktionen mit Pflanzenfressern (8 %) deut-
lich seltener waren als nicht-todliche Interaktionen mit Raubtieren (17 %; p < 0,01), aber es konnte
kein signifikanter Unterschied im Verhiltnis todlicher Interaktionen zur Art der Wildtiere festgestellt
werden (9 % fur Pflanzenfresser und 10 % fiir Raubtiere). Alle beobachteten Interaktionen mit Raub-
tieren waren defensiv, verglichen mit nur 25 % der beobachteten Interaktionen mit Pflanzenfressern
(p = 0,016).Von den Hunden, fiir die Daten zu Korrekturmafnahmen vorlagen, verhielten sich 44 %
nach der Intervention korrekt.Von denen, die als unkorrigiert galten, stellten 42 % das problematische
Verhalten von sich aus ein oder verhielten sich defensiv, 21 % wurden aus dem Programm genommen,
26 % zeigten unklare Ergebnisse der Intervention und 11 % sind gestorben. Interaktionen mit Raub-
tieren wurden selten beobachtet, sie waren ausschliefSlich defensiv und vorwiegend nicht-todlich. Al-
lerdings gab es mehr Interaktionen mit Pflanzenfressern, welche nicht das Ziel der SchutzmaBnahmen
waren, wodurch Interventionen zur Korrektur notwendig wurden. Insgesamt scheint der Nutzen der
Herdenschutzhunde die ethischen Bedenken beziiglich ihres Einsatzes zu tiberwiegen; es wurde ge-
zeigt, dass sich Herdenschutzhunde sehr zielgerichtet verhalten und auf Beutegreifer losgehen, die es
auf Nutztiere abgesehen haben.

CDPnews 57



HERDENSCHUTZHUNDE ERMOGLICHEN DIE KOEXISTENZ
ZWISCHEN MENSCHEN UND BEUTEGREIFERN: ERSTE BELEGE
FUR EINE AUSGEGLICHENE PRASENZ VON BEUTEGREIFERN AUF
GESCHUTZTEN UND UNGESCHUTZTEN BETRIEBEN

Katie Spencer, Melissa Sambrook,
Samantha Bremner-Harrison,
Deon Cilliers, Richard W. Yarnell,
Rox Brummer,

Katherine Whitehouse-Tedd

Biological Conservation:
Januar 2020

https://doi.org/10.1016/
j.biocon.2019.108256

Es wird empfohlen, Herdenschutzhunde einzusetzen, um Ubergriffe an Nutztieren auf land-
wirtschaftlich genutzten Flichen zu reduzieren. Jedoch werden Herdenschutzhunde als MaBnahme
empfohlen, um Beutegreifer von geschiitzten Betrieben fernzuhalten; diese Studie ist die erste, die
diese Hypothese in einem afrikanischen Okosystem {iberpriift. Wir haben die Prisenz von Beute-
greifern (Schabrackenschakale, Leoparden und Schabrackenhyinen) ausgehend von 1029 Fotofal-
len-Tagen (126 Kamerastandorte) in Bezug zur Anwesenheit von Herdenschutzhunden und einer
Reihe von Habitat- und Landnutzungs-Kovariaten auf acht stidafrikanischen Betrieben untersucht,
von denen funf einen Herdenschutzhund einsetzten. Modelle, die Herdenschutzhunde berticksichti-
gen, konnten die Prisenz von Leoparden oder Schabrackenschakalen nicht zufriedenstellend erkliren,
obwohl sich die Anwesenheit von Herdenschutzhunden positiv auf die Prisenz von Schabracken-
hyinen auswirkte (3=1,14; 95% CI=0,05; 2,23). Der Nachweis von Leoparden korrelierte positiv
mit der Prisenz von Schabrackenschakalen (3=1,47, 95% CI=0,18; 2,74) und Schafen (3=1,13;
95% CI=0,14; 2,12), wohingegen der Nachweis von Schabrackenschakalen negativ mit Kodern
(6=-1,33;95% CI=—2,00; —0,65) und positiv mit einer Prisenz von Schabrackenhyinen korrelierte
(8=0,90; 95% CI=0,43, 1,40). Frithere Forschung in dieser Population von Herdenschutzhunden
hat in 91 % der Fille ein Ende der Ubergriffe an Nutztieren gezeigt. Somit ist es unwahrscheinlich,
dass eine angenommene Wirkungslosigkeit der Hunde ihren mangelnden Einfluss auf die Prisenz von
Beutegreifern erklart. Unsere Ergebnisse liefern ausgehend von 6kologischen Daten die ersten empi-
rischen Belege fiir die Fihigkeit von Herdenschutzhunden, die Koexistenz zwischen Menschen und
Beutegreifern in einem afrikanischen landwirtschaftlichen Kontext zu t6rdern, und bestitigen erneut
den Einsatz von spezialisierten Herdenschutzhunden als niitzliche Schutzmethode, von der sowohl die
Menschen als auch die Wildtier-Populationen profitieren.

MINDERUNG VON MENSCH-HERDENSCHUTZHUND-
KONFLIKTEN IN EXTENSIVEN SCHAFBEWEIDUNGSSYSTEMEN

Jeffrey C. Mosley, Brent L. Roeder,
Rachel A. Frost, Smith L. Wells,
Lance B. McNew, Patrick E. Clark

Rangeland Ecology & Management:
Mai 2020

https://doi.org/10.1016/
j.rama.2020.04.009

58

Herdenschutzhunde sind ein wirksames Mittel, um Ubergriffe an Nutztieren durch wilde Beute-
greifer zu minimieren. Leider haben Herdenschutzhunde schon Wanderer, Jogger und Mountainbiker
gebissen. Deshalb sind Strategien nétig, um Konflikte zwischen Herdenschutzhunden und Menschen
zu minimieren, besonders in Landschaften mit groBen und aggressiven Beutegreifern, wo die Gefahr
der Ubergriffe an Nutztieren am groBten ist. Eine Empfehlung besagt, dass Schafherden, welche durch
Herdenschutzhunde geschiitzt werden, mindestens 400 m entfernt von Orten, welche fiir Freizeit-
aktivititen genutzt werden, gehalten werden sollen, allerdings gibt es nur wenige Daten, die diese
Strategie stiitzen oder widerlegen. Wir haben Schafe und Herdenschutzhunde mit GPS-Halsband auf
sieben Betrieben drei Jahre lang tiberwacht um zu evaluieren, wie weit und unter welchen Bedin-
gungen sich Herdenschutzhunde von ihrer Herde entfernten. Es wurde eine Schafherde pro Betrieb
untersucht, wobei eine typische Herde 600-800 Mutterschafe mit 900-1.200 Limmern umfasste.
Die Schafe wurden in einem extensiven Beweidungssystem gehalten, wobei sich ihre traditionellen
Sommer- oder Herbstweiden in Gebirgsausliufern bzw. in Gebirgslandschaften im Stidwesten und
westlich-zentralen Montana befanden. Drei Schaftherden befanden sich in Gebieten mit einem ho-
heren Risiko fiir Ubergriffe durch Wélfe und Grizzlybiren und vier Schatherden befanden sich in
Gebieten, wo das Risiko fiir Ubergriffe weitgehend von Kojoten ausging. Die durchschnittliche und
die Median-Entfernung zwischen Herdenschutzhund und Schafen iiber alle Herdenschutzhunde und
Zeitperioden betrug 164 m bzw. 86 m. Herdenschutzhunde entfernten sich nachts und in der Dam-
merung weiter von den Schafen als tagsiiber; weiter bei Vollmond; weiter im Herbst als im Sommer;
und weiter in Landschaften ohne Wolfe und Grizzlybiaren. Weibliche Herdenschutzhunde entfernten
sich weiter als minnliche. Junge Herdenschutzhunde entfernten sich nicht weiter als erwachsene
Herdenschutzhunde. Insgesamt legen unsere Ergebnisse aus extensiven Beweidungssystemen nahe,
dass die Haltung von Schafen in einer Entfernung von 400 m zu Orten, die zu Freizeitzwecken ge-
nutzt werden, sowie zu lindlichen Wohngebieten wahrscheinlich tiber 90 % feindlicher Begegnungen
zwischen Herdenschutzhunden und Menschen vermeiden wird.
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ABSTRACTS

FAKTOREN, DIE PRADATION BEEINFLUSSEN

NICHTLINEARE BEZIEHUNGEN ZWISCHEN MENSCHLICHEN
AKTIVITATEN UND UBERGRIFFE AN NUTZTIEREN DURCH WOLFE

Nicholas L. Fowler, Jerrold L. Belant,
Dean E. Beyer Jr.

Biological Conservation:
August 2019

https: //doi.org/10.1016/
j.biocon.2019.05.048

Ubergriffe an Nutztieren sind eine reale und empfundene Bedrohung von Eigentum und Lebens-
grundlagen, die den Schutz und das Management von Beutegreifern untergraben. Es wurde bereits
umfangreich geforscht, um die Faktoren zu identifizieren, die Ubergriffe beeinflussen, aber wider-
spriichliche Zusammenhinge weisen darauf hin, dass unsere Fihigkeit zur Vorhersage solcher Uber-
griffe noch verbessert werden muss. Frither verwendete Ansitze haben sich hauptsichlich auf lineare
Korrelationsmodelle verlassen und dabei auler Acht gelassen, dass einige Faktoren im Spektrum der
beobachteten Bedingungen Ubergriffe fordern oder einschrinken kénnen. Wir haben Beziehungen
zwischen Ubergriffen auf Nutztiere durch Wélfe (Canis lupus) und Hinweise menschlicher Aktivitit
auf der oberen Halbinsel von Michigan (USA) untersucht. Mit binomialen generalisierten linearen
Modellen auf drei riumlichen Skalen (Standortskala, Radius [r] = 0,9 km; Gebiet der durchschnitt-
lichen 50 % des Kernwolfsgebietes [Kerngebietskala], r = 4,4 km; und 95 % des Gebiet des Wolfreviers
[Revierskala], r = 9,0 km) haben wir die Hypothese iiberpriift, dass die Beziehung zwischen Uber-
griffswahrscheinlichkeit und Hinweise menschlicher Aktivitit nichtlinear ist und dass die hochste
Ubergriffswahrscheinlichkeit bei einem mittleren Ausmal} von Bedingungen gegeben ist. Uber die
raumlichen Skalen fanden wir Belege fiir eine quadratische Beziehung zwischen Viehdichte, mensch-
licher Dichte und des Anteils landwirtschaftlich genutzter Fliche zu Ubergriffen an Nutztieren durch
Wolfe (n = 260). Wir konnten auflerdem zeigen, dass auf der Wolfsrevierskala eine hohere StraBen-
dichte die Wahrscheinlichkeit von Ubergriffen verringerte. Mit den Testdaten betrug die Vorhersage-
genauigkeit des Modells fiir die Schitzung von Ubergriffen 90 % (n = 28) auf der Landabschnittsskala
und 84 % (n = 26) auf der Kerngebietsskala. Wir demonstrieren die Nutzung nichtlinearer Modelle
zur Evaluierung von Ubergriffe beeinflussenden Faktoren, die hinsichtlich des Vorkommens und der
Verteilung von Wélfen und ihrer Beute robust sind.

BESSERE MODELLE FUR DAS PRADATIONSRISIKO:
BEUTESPEZIFISCHE MODELLE SIND WICHTIG

Pietro Milanesi, Felice Puopolo,
Elena Fabbri, Irene Gambini,
Federica Dotti, Umberto Sergiacomi,
Maria Luisa Zanni, Romolo Caniglia

Hystrix, die italienische Zeitschrift
fiir Mammalogie:

November 2019

https://doi.org/10.4404/
hystrix-00248-2019
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Weltweit sind Ubergriffe von grofen Beutegreifern auf Nutztiere ein wichtiger Grund fiir Kon-
flikte mit Menschen. Deswegen ist die Identifikation von Hotspots solcher Ubergriffe von entschei-
dender Bedeutung, um deren Auswirkungen zu reduzieren und somit die Koexistenz mit Menschen
zu fordern. Verteilungsmodelle fiir Arten, die Pridiktorvariablen mit Pridationsorten anstelle des Auf-
tretens einer Art kombinieren (auch bekannt als Pradationsrisikomodelle), werden immer hiufiger
verwendet, um Ubergriffe an Nutztieren durch Beutegreifer vorherzusagen, aber dabei werden oft
Angriffe auf unterschiedliche Nutztierarte zusammengefasst. Wir haben die Hauptfaktoren fiir das
Pridationsrisiko fiir Nutztiere ausgehend von einem umfangreichen Datensatz von an 4.604 Or-
ten verifizierter Pradationsvorfille durch Wolfe an Nutztieren in Nord- und Mittelitalien im Zeit-
raum 2008-2015 identifiziert und die Wichtigkeit der Aufteilung bzw. der Zusammenlegung der
Priadationsvorfille nach Beutetierart beurteilt. Wir stellten fest, dass sich die besten Pridiktoren fiir
Priadationsvorfille je nach Beutetierart unterschieden. Das Pradationsrisiko stieg mit zunehmender
Hohe besonders fiir Kiihe an, auf Weiden besonders flir Kithe und Schafe, und mit der Entfernung zu
menschlichen Siedlungen insbesondere fiir Ziegen und Nutztiere, aber nur leicht fiir Kithe und Scha-
fe. Hingegen sank das Pridationsrisiko mit zunehmender menschlicher Dichte, mehr menschlichen
Siedlungen und zunehmendem kiinstlichem Licht in der Nacht, insbesondere fiir Kiihe. SchlieBlich
korrelierte die Nutztierdichte positiv mit dem Pridationsrisiko, wenn die Herde grofer als 500 Tiere
pro km? ist. AuBerdem sind beutespezifische Risikomodelle bessere Methoden, um das Pridationsri-
siko durch Wolfe an domestizierten Huftieren vorherzusagen. Wir sind der Ansicht, dass unser Ansatz
weltweit auf verschiedene Beutegreifer-Beute-Systeme und Landschaften angewandt werden kann,
um die Koexistenz zwischen Menschen und Beutegreifern zu fordern. Auch wenn zusammenge-
fasste Daten zu Pridationsvorfillen vor allem von Naturschutzorganisationen/, Verwaltungen bzw.
entsprechenden Verantwortlichen zur Entwicklung allgemeiner Strategien genutzt werden konnen,
konnte auf Betriebsebene das Risiko fiir jede Beutetierart einzeln betrachtet werden, um gefihrde-
te Nutztierhalter in Gebieten mit hoher Prioritit besser zu identifizieren und festzustellen, welche
Schutz- und VergrimungsmaBnahmen (z. B. Elektroziune, Herdenschutzhunde, raubtiersichere Ge-
hege) angewandt werden sollten, da sich die eftektivsten MaBnahmen je nach Tierart unterscheiden.
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PRADATIONSMUSFER VON KOJOTEN BEI SCHAFEN IN KALIFOR-
NIEN: EIN SOZIO-OKOLOGISCHER ANSATZ ZUR ABBILDUNG DES
KONFLIKTRISIKOS ZWISCHEN NUTZTIEREN UND BEUTEGREIFERN

Alex Mclnturff, Jennifer R.B. Miller, Konflikte zwischen Nutztierhaltern und wilden Beutegreifern sind eine wichtige Ursache fiir
Kaitlyn M. Gaynor, Justin S. Brashares den Riickgang groBer Beutegreifer und kénnen gleichzeitig das Leben und die Lebensgrundlage von

Nutztierhaltern gefihrden. Es wird zunehmend anerkannt, dass der Konflikt zwischen Nutztieren und
Conservation Science and Practice: Beutegreifern ein sozio-6kologisches Problem darstellt, aber es gibt nur wenige Fallstudien, um die
April 2020 Konfliktforschung und den Umgang damit aus diesem Blickwinkel anzuleiten. Hier prisentieren wir

eine Fallstudie von Pridation von Kojoten an Schafen auf einer Ranch in Kalifornien, wo wir Metho-
https://doi.org/10.1111/csp2.175 den aus dem schnellwachsenden Feld der Pridationsrisikomodellierung mit einer partizipatorischen

Abbildung der Wahrnehmung des Pridationsrisikos kombinieren. Unsere Ergebnisse zeigen eine
wichtige Selektionsverzerrung, die auftreten kann, wenn die Wahrnehmung und Entscheidungen der
Nutztierhalter bei den 6kologischen Methoden zur Untersuchung des Konflikts nicht beriicksichtigt
werden. AuBerdem zeigen wir, wie Anregungen der Nutztierhalter, eine partizipatorische Abbildung
und okologische Konfliktmodelle sich gegenseitig dabei helfen konnen, die Muster, Antriebskrifte
und Managementchancen fiir Konflikte zwischen Nutztieren und Beutegreifern besser zu verstehen.
SchlieBlich geben wir Empfehlungen zurVerbesserung der Interoperabilitit von 6kologischen und so-
zialen Daten zum Priadationsrisiko ab. Zusammen bieten unsere Methoden einen sozio-6kologischen
Ansatz, der wichtige Forschungsliicken fiillt und Anleitung fiir zukiinftige Forschung bietet.

EIN OKOLOGISCHER RAHMEN FUR DIE KONTEXTUALISIERUNG
DES KONFLIKTS ZWISCHEN BEUTEGREIFERN UND NUTZTIEREN

Christine E. Wilkinson, Die Pridation von Beutegreifern an Nutztieren ist eine komplexe Herausforderung fiir Manage-
Alex Mclnturff, Jennifer R. B. Miller, ment und Politik, aber gleichzeitig ist sie intrinsisch auch eine 6kologische Interaktion zwischen
Veronica Yovovich, Beutegreifern und ihrer Beute. Interaktionen zwischen Menschen und Wildtieren kommen in sozio-
Kaitlyn M. Gaynor, Kendall Calhoun, okologischen Systemen vor, in denen menschliche und ckologische Prozesse eng miteinander ver-
Harshad Karandikar, bunden sind. Allerdings liegen Mensch-Wildtier-Konflikten konkrete und nachweisbare 6kologische
Jeff Vance Martin, Mechanismen zugrunde, die zu Pridationsereignissen fiihren und die der Schliissel fiir ein Verstindnis
Phoebe Parker-Shames, des Konflikts sind. Um besser zu verstehen, wie die 6kologische Theorie mit Interaktionen zwischen
Avery Shawler, Amy Van Scoyoc, wilden Beutegreifern und domestizierten Beutetieren {ibereinstimmt, haben wir einen Rahmen ent-
Justin S. Brashares wickelt, um die 6kologischen Antriebskrifte fir die Pridation an Nutztieren zu beschreiben. Wir

erstellten diesen Rahmen auf der Grundlage 6kologischer Basistheorie und aktueller Forschung zu
Conservation Biology: Interaktionen zwischen Beutegreifern und domestizierten Beutetieren. In diesem Rahmen haben wir
Mai 2020 okologische Mechanismen untersucht, bei denen bestimmte Managementmalnahmen ansetzen, und

wir haben die dkologischen Bestimmungsfaktoren fuir Erfolg bzw. Misserfolg von Managementinter-
https: //doi.org/10.1111/cobi.13469 ventionen in drei Fallstudien analysiert: bei Schneeleoparden (Panthera uncia), Wolfen (Canis lupus)

und Pumas (Puma concolor). Die verschiedenen kontextabhingigen Erfolge bzw. Misserfolge der Ma-
nagementmalnahmen in diesen Fallstudien zeigen den Nutzen eines 6kologischen Rahmens als For-
schungsgrundlage und flir das Management von Konflikten zwischen Beutegreifern und Nutztieren.

RAUBTIERE AUSSPERREN: UBERPRUFUNG VON ZAUNEN
ZUR REDUZIERUNG VON UBERGRIFFEN AN NUTZTIEREN
BEI NACHTPFERCHEN

Ubergriffe an Nutztieren durch groBe Beutegreifer sind weltweit eine Herausforderung fiir den Ar-

Gustaf Samelius, tenschutz und MaBnahmen zur Reduzierung der Nutztierrisse sind fiir die Koexistenz zwischen grolen
Kulbhushansingh Suryawanshi, Beutegreifern und Menschen von entscheidender Bedeutung. In dieser Studie tiberpriiften wir die Wirk-
Jens Frank, Bayarjargal Agvaantseren, samkeit hoher Ziune zur Reduzierung von Nutztierrissen durch Schneeleoparden Panthera uncia und
Erdenechimeg Baasandamba, Wolfe Canis lupus bei Nachtpferchen in den Winterlagern von Nutztierhirten in den Tost-Bergen in der
Tserennadmid Mijiddorj, stidlichen Mongolei. Nutztierrisse in den eingeziunten Pferchen reduzierten sich nach eigenen Angaben
Orjan Johansson, von durchschnittlich 3,9 Ziegen und Schafen pro Familie und Winter vor der Studie auf gar keine Verluste
Lkhagvasumberel Tumursukh und in den zwei Wintern wihrend der Studie. Im Gegensatz dazu blieben die Nutztierrisse auf den Winter-
Charudutt Mishra weiden und wihrend des restlichen Jahres nach eigenen Angaben hoch, wenn die Hirten andere Lager

nutzten. Das weist darauf hin, dass die Nutztierverluste aufgrund der Ziune zurtickgingen, nicht wegen
Oryx: zeitlicher Anderungen des Pridationsdrucks. Die Einstellungen der Hirten gegeniiber Schneeleoparden
Februar 2020 waren positiv und blieben wihrend der Studie auch positiv, wohingegen ihre Einstellung gegeniiber

Wolfen, die Nutztiere auch im Sommer angriffen, wenn die Hirten und Herden sich in den Steppen auf-
https://doi.org/10.1017/ hielten, negativ waren und sich wihrend der Studie noch verschlechterten. Diese Studie zeigt, dass hohe
S0030605319000565 Ziune die Nutztierverluste in Nachtpferchen sehr wirksam reduzieren kénnen. Wir schlieBen daraus,

dass Ziune eine wichtige Methode zum Erhalt der Schneeleoparden und zur Férderung der Koexistenz
zwischen Schneeleoparden und Menschen sein kénnen.
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ABSTRACTS

MANAGEMENT UND STRATEGIEN

WUSTENANGEPASSTE LOWEN AUF GEMEINSCHAFTS-
LAND: UNTERSUCHUNG DER KOSTEN UND PERSPEKTIVEN
VON NUTZTIERHALTERN AUF GEMEINSCHAFTSLAND IM
NORDWESTEN NAMIBIAS

John M. Heydinger, Craig Packer, Obwohl der Subsistenz-Pastoralismus in weiten Teilen Afrikas die primire Landnutzung darstellt,
Jendery Tsaneb werden Lowen (Panthera leo), die aulerhalb geschiitzter Gebiete leben, in der Diskussion zum Erhalt der

afrikanischen Lowen meist vergessen. Im Nordwesten Namibias ist in den letzten 20 Jahren eine einzig-
Biological Conservation: artige Population von wiistenangepassten Lowen um tiber 400 % angewachsen. Dieses Wachstum fand
August 2019 vor allem in gemeinschaftlich genutzten Naturschutzgebieten statt. Die durch Menschen verursachte

Mortalitit aufgrund von Mensch-Léwe-Konflikten (MLK) ist inzwischen die gréfte Bedrohung flir
https: //doi.org/10.1016/ das Weiterbestehen dieser Tierart. Diese Konflikte verschlimmern die Probleme, denen Hirten aufgrund
j.biocon.2019.06.003 einer anhaltenden Diirre ausgesetzt sind. Unsere Studie ist der allererste Versuch, die Wahrnehmung der

Hirten vor Ort der wiistenangepassten Lowen und die Auswirkungen eines Lebens mit Lowen im Nord-
westen Namibias quantitativ und qualitativ zu untersuchen. Die Ergebnisse zeigen, dass die durch Diirre
und Léwen erlittenen Verluste sich nach Nutztierart unterscheiden und dass sich das Ausmal3 der Nutz-
tierverluste wihrend der Diirre durch die Pridation noch verschlimmert hat. Die Befragten in unter-
schiedlichen Naturschutzgebieten berichteten unterschiedlich starke Abneigung gegeniiber Lowen. Auch
wenn 83,9 % der Befragten in allen Naturschutzgebieten nicht von der Prisenz der Lowen profitieren,
geben 75,9 % dennoch an, dass es wichtig sei, das gemeinschaftlich genutzte Land mit den Lowen zu
teilen. Wir diskutieren die Auswirkungen der Nutztierverluste auf die Kultur und Lebensgrundlage sowie
die Auswirkungen einer Kosten-Nutzen-Abwigung eines Lebens mit Lowen fiir den Erhalt der Lowen.

AUSWIRKUNGEN DER NORWEGISCHEN MANAGEMENT-
STRATEGIE FUR GROSSE BEUTEGREIFER AUF DIE NATIONALE
BEWEIDUNGSWIRTSCHAFT

Inger Hansen, Geir-Harald Strand, Anwachsende Populationen von grofen Beutegreifern flihren zu Spannungen und Konflikten mit
Auvikki de Boon, Camilla Sandstrém der Nutztierhaltung, einer Situation, die potenziell eskalieren kann. In Norwegen verfolgt die Strategie

zu groBen Beutegreifern zwei Ziele: die Sicherstellung einer tiberlebensfihigen Population der Beute-
Journal of Mountain Science: greifer und die Gewihrleistung einer nachhaltigen Beweidungswirtschaft. Das Hauptinstrument ist die
November 2019 Unterteilung in Zonen, wobei in den Beutegreifer-Management-Zonen (BMZ) die Reproduktion der

grofen Beutegreifer Prioritit hat und in anderen Gebieten die Beweidung von Nutztieren Vorrang hat.
https://doi.org/10.1007/ In diesem Artikel beschreiben wir den aktuellen Wissensstand zu den Auswirkungen der Zonenstrategie
$11629-019-5419-6 auf die Beweidungswirtschaft. Dies geschieht durch die Dokumentation des Status und der Verinde-

rungen in der Schafzucht, der durch Beutegreifer verursachten Nutztierverluste und der Nutzung von
‘Weideflichen innerhalb und auBerhalb der BMZ. BMZ bieten Schutz fiir Luchse, VielfraBe, Biren und
Wolfe. Sie erstrecken sich tiber 55 % des norwegischen Festlandes. 30 % der Weideflichen ftir Schafe und
50 % der Weideflichen fiir Sami-Rentiere befinden sich innerhalb der BMZ. Nutztiere (ohne die halb-
domestizierten Rentiere) nutzen 59 % der verfligbaren natiirlichen Weideflichen auBerhalb der BMZ,
aber nur 26 % innerhalb der BMZ. Die geringste Nutzung von verfligbaren Weideflichen findet sich
innerhalb der Zonen fiir Wolfe (12 %) und Braunbiren (6 %). Nutztiere in diesen Zonen werden in ein-
gezdunten Gehegen gehalten, meist auf den Hofen, oder auf Weiden auferhalb der Managementzone flir
die Sommerbeweidung. In den betroffenen Regionen nahmen die Nutztierverluste zu, wenn sich Beute-
greifer wiederansiedelten. Spiter gingen die Verluste zuriick, als die BMZ gegriindet und in diesen Zonen
SchutzmaBnahmen getroffen wurden. Die meisten von Beutegreifern getoteten Schafe und Rentiere
befinden sich nun in Grenzgebieten bis zu 50 km von der BMZ-Grenze entfernt, wo Schafe noch offen
im Gebirge und in Wildern weiden. Deswegen sind Mittel zum Schutz der Nutztiere in BMZ-nahen Be-
reichen notwendig. Die Anzahl der Schafe innerhalb der BMZ nahm von 1999 bis 2014 ab, auB3erhalb der
Zonen allerdings zu. Diese Reduktion der absoluten Anzahl von Schafen in den BMZ wird von einem
dhnlichen Anstieg auBerhalb der Zonen ausgeglichen, wodurch die Schafzucht in Norwegen insgesamt
stabil bleibt. Wir schlieBen daraus, dass die wirtschaftlichen und sozialen Auswirkungen der Management-
strategie flir groBe Beutegreifer zwar flir die gesamte Nahrungsproduktion in Norwegen von geringer
Bedeutung sind, fiir lokale Gemeinden und einzelne betroffene Landwirte hingegen ernsthafte Folgen
haben. Es gibt einen Bedarf an exakterer Populationstiberwachung der Beutegreifer, um den Druck durch
Beutegreifer besser zu quantifizieren, an einer besseren Dokumentation der Rentierverluste und einer
klareren und strengeren Anwendung der Zonenstrategie. Eine stirkere Einbeziehung der Sozialwissen-
schaften ist wichtig, um die menschliche Dimension der Konflikte mit Beutegreifern zu verstehen.
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DIE KOEXISTENZ VON MENSCHEN UND GROSSEN BEUTE-
GREIFERN DURCH INSTITUTIONELLE ZUSAMMENARBEIT
ZUM MAINSTREAM MACHEN

Tibor Hartel, Ben C. Scheele,

Abi Tamim Vanak,

Laurentiu Rozylowicz,

John D.C. Linnell, Euan G. Ritchie

Conservation Biology:
Dezember 2019

https://doi.org/10.1111/cobi.13334

Fiir Gesellschaften in der ganzen Welt ist es eine zentrale Herausforderung, eine Koexistenz zwi-
schen groBen Beutegreifern und Menschen in von Menschen dominierten Landschaften (MDL) zu
erreichen. Diese Herausforderung kann nicht mit den aktuellen branchenspezifischen Ansitzen fiir
die MDL-Steuerung und einer nach Disziplinen aufgesplitterten akademischen Gemeinschaft ge-
lost werden. Universititen und andere Forschungsinstitute und -organisationen sollten eine aktivere
Rolle dabei spielen, sich der gesellschaftlichen Herausforderungen im Zusammenhang mit dem Er-
halt groBer Beutegreifer in MDL anzunehmen, indem sie eine branchentibergreifende Kooperation
ermoglichen, um die Koexistenz von Menschen und groBen Beutegreifern in den Mainstream ein-
zubinden. Ausgehend von Erfahrungen aus besiedelten Regionen in Europa, Asien und Stidamerika
mit einer erheblichen Dichte an groBen Beutegreifern schlagen wir vor, dass die akademische Welt die
Prinzipien und Methoden der Nachhaltigkeitswissenschaft mehr beachten und institutionelle Raume
schaffen sollte, in denen diszipliniibergreifende Lehrpline und Projekte umgesetzt werden kdnnen.
AuBerdem sollte sie iiber die von ihr angewandten Forschungsansitze (d. h. disziplinire, interdiszi-
plindre oder transdisziplinire Ansitze) nachdenken und wie deren Ergebnisse dabei behilflich sein
konnten, der Thematik durch institutionelle Transformationen in den Mainstream zu helfen; und sie
sollte mit verschiedenen Einrichtungen und Interessengruppen zusammenarbeiten, um neue institu-
tionelle Strukturen zu schaffen, die auf die zahlreichen Herausforderungen des MDL-Managements
und der Konflikte zwischen Menschen und groen Beutegreifern reagieren konnen. Ein Erfolg bei
der Einbindung dieser Koexistenz in MDL wird auf der Fahigkeit beruhen, kooperativ zu denken und
zu handeln. Wenn ein solcher Schutzerfolg realisiert wird, kann er weitreichende positive Folgen fiir
Menschen und Artenvielfalt mit sich bringen.

EU-POLITIK FUR LANDLICHE ENTWICKLUNG UND DAS MA-
NAGEMENT VON KONFLIKTTIERARTEN: DER FALL GROSSER

BEUTEGREIFER

Katrina Marsden, Tasos Hovardas

Biological Conservation:
Marz 2020

https://doi.org/10.1016/
j.biocon.2020.108464

62

Mit der Riickkehr der groBen Beutegreifer in wesentlichen Teilen Europas steigt das Interesse an
umfassenden und breit anwendbaren Ansitzen, mit den daraus resultierenden Konflikten umzugehen.
Da die wichtigsten Konflikte auf Ubergriffen an Nutztieren durch groe Beutegreifer basieren, gibt
es in vielen europidischen Lindern Entschidigungsprogramme und SchutzmaBnahmen. Dies erfordert
erhebliche finanzielle Anstrengungen, und so wenden sich viele Linder an das EU-Forderprogramm
fir die lindliche Entwicklung, das unter dem zweiten Pfeiler der Gemeinsamen Agrarpolitik der
EU co-finanziert wird. Bisher ist allerdings wenig tiber die verschiedenen angewandten Ansitze des
Forderprogramms fiir die lindliche Entwicklung zur Forderung der Koexistenz von Menschen und
Beutegreifern veroffentlicht worden. In dieser Strategieanalyse beschreiben wir, wie EU-Mitglieds-
staaten MaBnahmen zur Koexistenz in ihren Férderprogrammen fiir die lindliche Entwicklung in-
tegriert haben. Die Anzahl der Forderprogramme fiir die lindliche Entwicklung, die sich auf groBe
Beutegreifer in Europa (Wélfe, Biren, Luchse, VielfraB3e) konzentrieren, ist in der zweiten untersuch-
ten Programmperiode (2014-2020) im Vergleich zur ersten Periode (2007-2013) stark angestiegen.
Allerdings beschrankten sich die MaBnahmen auf die praktische Unterstiitzung in Form von Priven-
tionsmethoden wie Elektroziune und Herdenschutzhunde. Wir zeigen das Potenzial fiir eine breiter
geticherte Anwendung der Forderprogramme fiir die lindliche Entwicklung, um die Koexistenz von
Menschen und Beutegreifern zu férdern und Konflikte zu reduzieren. Deshalb empfehlen wir auf der
Grundlage unserer Erkenntnisse eine umfassendere Reihe von MaBnahmen zur Unterstiitzung der
Koexistenz zwischen Menschen und Beutegreifern im Rahmen der Forderprogramme fiir die lind-
liche Entwicklung als Teil der Gemeinsamen Agrarpolitik 2021-2027. Dartiber hinaus stiitzen wir uns
auf frithere Forschung zu Agrar-UmweltmaBnahmen um zu untersuchen, wie sich die gewonnenen
Einsichten zu Anreizen fiir Interessengruppen und Ansitzen auf Landschaftsebene auf die Koexistenz
von Menschen und Beutegreifern anwenden lassen.
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ABSTRACTS

MENSCHLICHE DIMENSIONEN

EIN ZERTIFIKAT FUR BEUTEGREIFERFREUNDLICHES RIND-
FLEISCH ALS WIRTSCHAFTLICHE STRATEGIE ZUR FORDERUNG
DER KOEXISTENZ ZWISCHEN LANDWIRTINNEN UND WOLFEN

Carol Bogezi, Lily M. Van Eeden,
Aaron Wirsing, John Marzluff

Frontiers in Ecology and Evolution:
Dezember 2019

https://doi.org/10.3389/
fevo.2019.00476

Reale und empfundene wirtschaftliche Verluste sind wesentliche Faktoren, die eine negative Hal-
tung und mangelnde Toleranz gegeniiber Beutegreifern fordern. Die Minderung wirtschaftlicher Ver-
luste durch Entschiadigungen und marktbasierte Strategien sind eine Mdoglichkeit, negativen Inter-
aktionen zwischen Menschen und Beutegreifern zu begegnen. Trotz einer allgemeinen 6ffentlichen
Unterstiitzung flir marktbasierte wirtschaftliche Anreize zur Verbesserung der Koexistenz mit Beute-
greifern sind als , beutegreiferfreundlich gekennzeichnete Produkte in Mainstream-Mirkten eine Sel-
tenheit. Wir haben die Sichtweisen von Interessengruppen zur Zertifizierung beutegreiferfreundlichen
Rindfleischs als marktbasierten wirtschaftlichen Anreiz zur besseren Koexistenz der Landwirte mit
Wolfen (Canis lupus) im Bundesstaat Washington (USA) untersucht. Dafiir haben wir halbstrukturierte
Interviews (N = 104) durchgeftihrt und mithilfe fundierter Grundlagen Erzihlungen erforscht, um die
Perspektiven von Interessengruppen in der Beziehung zwischen Rindvieh und Woélfen zu verstehen,
darunter Landwirte, Mitarbeiter von Wildtierorganisationen, Mitarbeiter von Umwelt-NGOs, Arbeiter
in der Fleischindustrie und Politiker. Sowohl wirtschaftliche als auch soziale Faktoren motivierten
und hinderten Landwirte dazu bzw. daran, an einem Programm zur Schaffung eines beutegreifer-
freundlichen Rindfleischzertifikats teilzunehmen. Die Landwirte betrachteten die Vermarktung ihrer
Produkte als beutegreiferfreundlich eher als Moglichkeit zur Offentlichkeitsarbeit anstatt als eine neue
Einnahmequelle. Die meisten Interessengruppen nahmen eine wirtschaftliche Chance flir beutegrei-
ferfreundliches Rindfleisch im Rahmen bestehender umweltfreundlicher Mirkte und eines bestehen-
den fleischverarbeitenden Betriebs wahr. Ausgehend von diesen Ergebnissen schlagen wir ein Design
fir die wirksame Umsetzung eines beutegreiferfreundlichen Rindfleischmarkts vor. Wir empfehlen,
sich auf die Art und das Ziel des Landwirts zu konzentrieren; den lokalen Zugang zu fleischverarbeiten-
den Betrieben sicherzustellen, um kleine Mengen von Fleisch gezielt verarbeiten zu kénnen; eine Pro-
duktmarke zu entwickeln, die von Landwirten und fleischverarbeitenden Betrieben bevorzugt wird;
eine realisierbare Produktpreisgestaltung anzustreben und einen regulativen Prozess fiir ein mogliches
beutegreiferfreundliches Rindfleischzertifikat flir den Mainstreammarkt zu entwickeln.

PERSPEKTIVEN TRADITIONELLER GEMEINSCHAFTEN IM
HIMALAYA ZUR FORDERUNG DER KOEXISTENZ MIT DEM
HIMALAYA-WOLF UND DEM SCHNEELEOPARD

Naresh Kusi, Claudio Sillero-Zubiri,
David W. Macdonald, Paul J. Johnson,
Geraldine Werhahn

Conservation Biology:
Marz 2020

https://doi.org/10.1111/csp2.165
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Der Himalaya-Wolf (Canis lupus chanco) und der Schneeleopard (Panthera uncia) leben im ne-
palesischen Himalaya, wo Anstrengungen zum Erhalt des Letzteren, aber nicht des Erstgenannten
unternommen werden. Mithilfe von Fragebogen haben wir halbstrukturierte Befragungen von 71
Bewohnern des oberen Humla, des oberen Dolpa und der Kanchenjunga Conservation Area (KCA)
im Zeitraum von 2014 bis 2016 durchgeftihrt, um das Wissen, die Wahrnehmung, die Einstellung und
die Interaktion dieser Menschen mit den zwei genannten Beutegreifern zu verstehen. Ausgehend
von einer Serie generalisierter linearer gemischter Modelle passten wir ein kumulatives gemischtes
Modell an, um ordinale Antworten auf der Likert-Skala vorherzusagen. Insgesamt waren die Ein-
stellungen gegeniiber Schneeleoparden positiver als gegeniiber Wolfen. Ubergriffe an Nutztieren wa-
ren der Hauptgrund fiir die allgemein negative Haltung gegeniiber Wolfen (Schitzung = —1,30873;
p=0,029866), aber es gab keine Belege fiir einen Effekt auf Schneeleoparden (Schitzung=—0,3640;
p=0,631446). Nutztierhalter hatten negativere Einstellungen gegeniiber Beutegreifern als Befragte
mit anderen Berufen, und Minner hatten positivere Einstellungen als Frauen. In unserem Studien-
gebiet hatten Befragte im kommunalen KCA die positivste Einstellung. Unsere Ergebnisse zeigen
die Notwendigkeit, den Konflikt zwischen Menschen und Beutegreifern durch einen kombinierten
Ansatz zu entschirfen, der Informationen, PriventionsmaBnahmen und wirtschaftliche Kostenteilung
mit der respektvollen Einbeziehung der lokalen Bevolkerung verbindet. Insbesondere sollten Ver-
sicherungssysteme verbessert, alle groBen Beutegreifer darin einbezogen werden und die Entschidi-
gungssummen den Marktwerten eines neuen Jungtiers zum Ersatz des verlorenen Nutztiers angepasst
werden, damit mehr Dorfbewohner an diesem Versicherungssystem teilnehmen. Interventionen zum
Erhalt der Beutegreifer sollten die gesamte Bandbreite der Beutegreifer einbeziehen, um langfristig
Erfolg zu haben und das Okosystem des Himalayas als Ganzes zu schiitzen.
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LEBEN WIR IM AMERIKANISCHEN WESTEN IN KOEXISTENZ MIT

BEUTEGREIFERN?

Michelle L. Lute, Neil H. Carter

Frontiers in Ecology and Evolution:
Marz 2020

https://doi.org/10.3389/
fevo.2020.00048

Die Koexistenz zwischen Menschen und Wolfen ist ein hiufig genanntes Ziel, aber unterschiedli-
che Annahmen dariiber, was eine Koexistenz ausmacht, kann zu Fehlausrichtungen von Zielen fithren
und die Wirksamkeit von Strategien und Programmen untergraben. Es bleiben Fragen often, wie Ko-
existenz definiert wird, und es miissen spezifische Ziele und Methoden zur Erreichung der Koexistenz
genauer definiert werden. Das Konzept der Co-Adaptation, bei dem sich Menschen an Beutegreifer
anpassen und andersherum, ist ein neuer sozio-6kologischer Rahmen fiir die Arbeit an der Koexis-
tenz, muss aber noch umfassend untersucht werden. Wir haben die Co-Adaptation und zwei zusitz-
liche Koexistenzkriterien durch die Analyse dreier Fallstudien mit groen Beutegreifern im ameri-
kanischen Westen untersucht, bei denen jede Studie unterschiedliche Ansitze hinsichtlich der Frage
verfolgte, was es bedeutet, mit Beutegreifern zu koexistieren: Mexikanische Wolfe (Canis lupus baileyi)
in Arizona und New Mexico, Grizzlybiren (Ursus arctos horribilis) im Greater-Yellowstone-Okosys-
tem und Kojoten (Canis latrans) im gesamten amerikanischen Westen. Wir verwendeten ein Multi-
ple-Case-Studiendesign, mit dem wir Analysen innerhalb der Fille und falliibergreifend durchftihren
konnten, um die Koexistenz aus mehreren Perspektiven zu betrachten. Fiir jeden Fall fragten wir, 1.)
ob Landschaften riumlich und/oder zeitlich gemeinsam genutzt werden, 2.) ob eine Co-Adaptation
stattfindet, und 3.) ob Interessengruppen die Risiken fur ertriglich halten. Um festzustellen, ob Ko-
existenzkriterien erfiillt sind, untersuchten wir begutachtete verdftentlichte Artikel und Nachrichten
und fithrten Befragungen mit wichtigen Akteuren durch. Wir fanden klare Belege flir die gemeinsa-
me Landnutzung von Menschen und Kojoten und begrenzte zeitliche Uberschneidungen zwischen
Menschen und Grizzlybiren sowie mexikanischen Wolfen. Die Co-Adaptation schwankte fiir Wolfe,
war moglich in Bezug auf Biren und war bei Kojoten deutlich zu erkennen. Ausgehend von der ver-
fligbaren Literatur zu Risikobewertung und -toleranz konnen akzeptable Risikolevel fiir Baren und
Kojoten wahrscheinlich erreicht werden. Aber unterschiedliche Ansichten der verschiedenen Interes-
sengruppen hinsichtlich des Risikomanagements fordern den Konflikt mit Wélfen und sind ein per-
manentes Hindernis zum Erreichen einer Koexistenz. Muster der Koexistenzkriterien bildeten sich
nicht aufgrund der Taxonomie oder der Geografie heraus, sondern kénnen durch PopulationsgroBe
und Plastizitit des Verhaltens beeinflusst werden. Der gemeinsame Schliissel zur Koexistenz mit jedem
untersuchten Beutegreifer kann in einer gerechteren Verteilung der Kosten und Nutzen unter den
sehr unterschiedlichen Interessengruppen liegen. Ein besseres Verstandnis dieser drei Koexistenzkrite-
rien und innovative Methoden zu deren Erreichung werden die Koexistenzfahigkeit mit umstrittenen
Beutegreifern auf 6ffentlichem und privaten Land in verschiedenen Kontexten des amerikanischen
Westens und dartiber hinaus verbessern.

MYTHEN UND ANNAHMEN UBER DEN MENSCH-WILDTIER-
KONFLIKT UND DIE KOEXISTENZ

Adrian Treves,
Francisco J. Santiago-Avila

Conservation Biology:
Mai 2020

https://doi.org/10.1111/cobi.13472
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Das Aussterben von Tierarten war in der jiingsten Vergangenheit hiufig das Ergebnis von Ver-
geltungsmaBnahmen von Menschen an Wildtieren, die menschliche Interessen bedrohten oder als
Bedrohung flir aktuelle oder zukiinftige Interessen wahrgenommen wurden. Das heutige Spezial-
forschungsgebiet ,,Mensch-Wildtier-Konflikt und -Koexistenz“ (MWKK) entstand aus einem ur-
spriinglich anthropozentrischen Bedenken hinsichtlich solcher realen oder empfundene Bedrohun-
gen und begann Mitte der 1990er Jahre mit dem Schutz geschitzter Tierarten vor Menschen. Die
neusten Arbeiten im Bereich Ethik und Recht haben die Priorititen in Richtung Koexistenz zwi-
schen Menschen und Wildtieren verschoben. Um wissenschaftlichen Fortschritt und effektivere Vor-
gehensweisen zu fordern, haben wir vier weitverbreitete Annahmen tiber den MWKK untersucht, die
genau uberpriift werden miissen: Wissenschaftler sind neutral und objektiv hinsichtlich des MWKK;
aktuelle partizipatorische und konsensbasierte Entscheidungen liefern gerechte Mittel, um Problemen
im MWKK zu begegnen; Bedrohungen menschlicher Interessen durch Wildtiere werden schlim-
mer; und durch Wildtiere verursachte Schaden an menschlichen Interessen sind zusitzlich zu anderen
Schadensursachen zu sehen. Die ersten zwei Annahmen sind eindeutig Giberpriifbar, aber wenn sie
miteinander verbunden sind, konnen sie ein schwieriges Problem darstellen und miissen eventuell als
Mythen entlarvt werden, wenn sie nicht separiert werden konnen. Einige Annahmen wurden selten
oder nie tberpriift, und die, die tiberpriift wurden, scheinen zweifelhaft, aber trotzdem werden diese
Annahmen in der Theorie und Praxis des MWKK weiterhin angewandt. Wir fordern eine Uber-
priifung der Annahmen und eine Entlarvung der Mythen in der wissenschattlichen Betrachtung des
MWKK. Dafiir kann es helfen, sich an die Prinzipien wissenschaftlicher Integritit und an die An-
wendung von Evidenzstandards zu halten. AuBerdem rufen wir Praktiker und Interessengruppen
auf, vor dem Fillen von Entscheidungen tiber Wildtiere den konstitutiven Prozess zu verbessern. Wir
prognostizieren, dass mithilfe dieser Schritte der wissenschaftliche Fortschritt in Richtung evidenzba-
sierte Interventionen Fahrt aufnimmt und die Fairness, Ethik und Legalitit der Koexistenzstrategien
verbessert werden.
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ABSTRACTS

KONFLIKTE ZWISCHEN MENSCHEN UND BEUTEGREIFERN UND
ABHILFEMASSNAHMEN IN DER CHINESISCHEN PROVINZ QINGHAI

Yunchuan Dai, Yadong Xue, Konflikte zwischen Menschen und Beutegreifern konnen hiufig zu einer verminderten Toleranz
Charlotte E. Hacker, Yuguang Zhang, der lokalen Bevolkerung flir den langfristigen Erhalt der Tierarten fiihren. Zunehmende Konflikte
Yu Zhang, Fang Liu, Digiang Li und ineffiziente Losungen steigern die Angst um die personliche Sicherheit und vor Einkommens-

verlust. Wir haben ausgehend von berichteten Vorfillen zwischen Januar 2014 und Dezember 2017
Journal for Nature Conservation: den Status quo und die Muster von Konflikten zwischen Menschen und Beutegreifern in der Pro-
Februar 2020 vinz Qinghai untersucht. Zusammenfassung der Ergebnisse: 1.) Es wurden insgesamt 7.494 Vorfille

berichtet, und in dem Vierjahreszeitraum wurde den Betroffenen insgesamt 4.030.918 US-Dollar
https://doi.org/10.1016/ Entschidigung gezahlt. 2.) Es wurden Vorfille aus 27 Landkreisen gemeldet, vor allem aus Zhiduo (n
jjnc.2019.125776 = 4.296, 57 %). 3.) Zu den Konfliktarten gehorten Ubergriﬁ'e an Nutztieren, Einbriiche in Hiuser

und Angriffe auf Menschen. 4.) Alle Angriffe auf Menschen und Einbriiche in Hiuser gingen auf
das Konto von Braunbiren, wohingegen die meisten Ubergriffe an Nutztieren durch Wolfe verur-
sacht wurden. 5.) Der Herbst ist die Hauptsaison fiir berichtete Ubergriffe an Nutztieren und Ein-
briiche in Hiuser, wihrend der Sommer die Hauptsaison flir berichtete Angriffe auf Menschen ist.
6.) Konfliktgebiete lagen meist in oder in der Nihe von Nationalparks. Wir schlagen verschiedene
MaBnahmen und Forschungsoptionen vor, um die Konflikte zwischen Menschen und Beutegreifern
wie Schneeleoparden, Wolfen und Braunbiren zu reduzieren, darunter ein Entschiadigungsprogramm
fiir Schiaden durch Wildtiere, Elektroziune, Birenspray, Ablenkflitterungen und die Beendigung der
Vergiftung von Kleinsiugern.

RAUBTIERKONTROLLE

DIE ENTNAHME SICH WIEDERANSIEDELNDER MESOPRADATO-
REN FUHRT ZU MEHR NUTZTIERVERLUSTEN: BELEGE AUS DER
SUDAFRIKANISCHEN KAROO

Nicoli Nattrass, Beatrice Conradie, Populationen sich anpassender Mesopradatoren wachsen weltweit an, wenn es zu passivem Re-
Jed Stephens, Marine Drouilly wilding und natiirlicher Wiederansiedlung kommt, wodurch das Konfliktrisiko mit verbliebenen

Noutztierhaltern steigt. Wir haben Daten aus zwei Sozialstudien von Farmern in der Karoo (Stidafrika)
AMBIO A Journal of the Human untersucht, wo Schabrackenschakale (Canis mesomelas) und Karakale (Caracal caracal) im Kontext des
Environment: Riickgangs der Landwirtschaft und der Ausweitung von Naturgebieten wieder als Bedrohung fiir
November 2019 Schafbetriebe auftreten. Wir zeigen, dass unabhingig von dem Messansatz eine letale Kontrolle der

Mesopradatoren in dieser fragmentierten sozio-okonomischen Landschaft mit einem hoheren Verlust
https://doi.org/10.1007/ von Nutztieren im darauf folgenden Jahr korrelierte. Die Rauheit des Gelindes korrelierte positiv
$13280-019-01260-4 und die Anzahl der Betriebsmitarbeiter negativ mit den Nutztierverlusten. Unsere Studie liefert wei-

tere Belege dafiir, dass eine letale Kontrolle von Mesopridatoren in diesem Kontext wahrscheinlich
kontraproduktiv ist. Wir unterstiitzen Aufrufe zur Entwicklung, Verbreitung und finanziellen Unter-
stiitzung einer Reihe von nichttddlichen Methoden zum Schutz von Nutztieren, insbesondere in
Gegenden einer natiirlichen Riickkehr von Mesopridatoren. Ein grafischer Abstract ist Teil des elek-
tronischen Begleitmaterials.

RAUBTIERKONTROLLE BENOTIGT EINEN STANDARD
UNVERZERRTER RANDOMISIERTER EXPERIMENTE MIT
EINEM CROSS-OVER-DESIGN

Adrian Treves, Miha Krofel, Schnelle, weltweite Verinderungen wie das Aussterben von Tierarten und der Klimawandel er-
Omar Ohrens, Lily M. van Eeden fordern evidenzbasierte Umweltstrategien und Interventionen, einschlieBlich Anstrengungen zur

Kontrolle von Beutegreifern. Ein Mangel an soliden wissenschaftlichen Belegen verhindert klare
Frontiers in Ecology and Evolution: Ruiickschliisse zur Reaktion von Beutegreifern, Menschen und deren jeweiligen Beutetieren auf un-
Dezember 2019 terschiedliche Arten von Raubtierkontrollen. Hier formulieren wir zwei gegensitzliche Hypothesen

mit moglichen zugrundeliegenden Mechanismen und schlagen Experimente vor, um vier Paare von

https://doi.org/10.3389/fev0.2019.00462  jeweils gegensitzlichen Vorhersagen zur Reaktion von Beutegreifern, Nutztieren und Menschen in
einem gekoppelten, dynamischen System zu tiberpriifen. Wir skizzieren den Autbau eines Platinstan-
dard-Experiments, d. h. eines randomisierten, kontrollierten Versuchsaufbaus mit einem Cross-over-
Design und mehreren Schritten fiir Blindmessungen, Analyse und Begutachtung durch Kollegen,
um verbreitete Vorurteile zu vermeiden. Der Goldstandard hat sich in Feldexperimenten mit Beute-
greifern und Nutztieren als realisierbar erwiesen. Deswegen rufen wir dazu auf, diesen weltweit auf
unterschiedliche Methoden zur Raubtierkontrolle anzuwenden und gleichzeitig nach einem noch
hoheren Standard zu streben, der die Reproduzierbarkeit und Verlasslichkeit der Wissenschaft bei der
Raubtierkontrolle noch weiter verbessert.
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Mensch-Wildtier-Konflikte (MWK) sind fiir das gegenwirtige Wild-
tiermanagement und den Erhalt von Tierarten eins der komplexesten
und dringendsten Themen. Das Studium und die Minderung von MWK
konzentrierten sich urspriinglich auf die Okologie und Okonomie von
Wildschiden, hat sich aber mit der Zeit weiterentwickelt und umfasst jetzt
die menschliche Dimension des gesamten Spektrums von Beziehungen
zwischen Menschen und Wildtieren vom Konflikt zur Koexistenz. Mit
dem Kontinuum vom Konflikt zur Koexistenz als Leitmotiv erldutert die-
ses Buch eine Reihe von Theorien und Methoden, die momentan auf
Interaktionen zwischen Menschen und Wildtieren angewandt werden, er-
ginzt durch Fallstudien aus der ganzen Welt. Es prisentiert einige Schliis-
selkonzepte dieses Bereichs, wie z. B. Werte, Emotionen, soziale Identitit
und Toleranz, und eine Bandbreite von Einsichten und Losungen, um
von Konflikten zur Koexistenz zu gelangen, vom Einzeltall zur nationa-
len GroBenordnung einschlieflich der Themen Artenschutzmarketing,
schrittweise und radikale Innovation, Strategieplanung und sozio-ckolo-
gische Systeme. Diese Publikation ist fiir viele verschiedene Zielgruppen
relevant, wie z. B. Akademiker, Forscher, Studenten, Praktiker und Ent-
scheidungstriger.

Er beschreibt eine Reihe neuer Perspektiven und Losungen mit dem
Fokus auf Koexistenz anstelle des Konflikts und soll als Katalysator fiir
einen Paradigmenwechsel im Wildtiermanagement und -schutz vom
MWK hin zu Interaktionen und Koexistenz zwischen Menschen und
Wildtieren dienen. Er prisentiert ein neuentwickeltes Konzept zur For-
derung der Einbeziechung von Toleranz und Koexistenz in die Mensch-
Wildtier-Forschung: das Kontinuum vom Konflikt zur Koexistenz. Die
Fallstudien illustrieren verschiedene Rahmen zur Koexistenz mit stadti-
schen Wildtieren, erforschen Governance-Strategien flir die Migration
tiber weite Mischmodellerecken, diskutieren die Wirksamkeit und Akzep-
tanz von Mafinahmen zur Koexistenz und definieren den Stellenwert von
Wildtieren in unterschiedlichen Landschaften.

https://doi.org/10.1017/9781108235730

https://luchoffmanninstitute.org/wp-content/
uploads/2020/03/
LucHoffmannInstitute-humanwildlifeconflict-web. pdf

66

The State of Knowledge and Practice on
Lux Haffmann Human—-Wildlife Conflicts

Autor/innen: Isla D. Hodgson,

Steve M. Redpath,

Camilla Sandstrém, Duan Biggs
Herausgeber/innen: Martin O’Neill,
Jessica Villat

Verlag: Luc Hoffmann Institute, Gland,
Schweiz, 2020

Sprache: Englisch

it ATAT O oo B b P 1o bl

HUMAN-WILDLIFE CONFLICTS

Der Weg, Mensch-Wildtier-Konflikte (MWK) zu 18sen, ist nicht so
direkt wie man meinen konnte. Konflikte sind eigentlich soziale und
politische Probleme zwischen Menschen und Gruppen von Menschen,
aber die Sprache des Konflikts wird hiufig mit negativen Interaktio-
nen zwischen Wildtieren und Menschen assoziiert — deswegen hat sich
die Bezeichnung ,,Mensch-Wildtier-Konflikt* durchgesetzt. Da die
Menschheit anwichst und Umweltprobleme wie Klimawandel und
Habitatverlust eskalieren, wird prognostiziert, dass negative Interaktionen
zwischen Wildtieren und Menschen hiufiger und intensiver werden.
Dies fiihrt wiederum zu Konflikten zwischen Interessensgruppen,
Werten und Macht. In den meisten Fillen haben die Menschen, die
direkt von Ubergriffen von Wildtieren betroffen sind, sehr wenig Macht.
Solche Konflikte sind weitverbreitet, und in manchen Fillen sind sie eine
ernsthafte Bedrohung der weltweiten Ziele des Artenschutzes und der
nachhaltigen Entwicklung.

Wer triftt die Entscheidungen, wenn es zu negativen Interaktionen
zwischen Wildtieren und Menschen kommt? Wer macht die Regeln, und
wer setzt sie um? Wer vermittelt, und was ist ,,gute* Fiihrung unter diesen
Bedingungen?

Es besteht in einigen Teilen der Artenschutz-Community die weitver-
breitete Ansicht, dass tiefgreifende Anderungen nétig sind hinsichtlich der
Art und Weise, wie ,,Mensch-Wildtier-Konflikte* verstanden, behandelt
und gemanagt werden. Allerdings gibt es nur wenige sichtbare Beispiele,
wie dieses Bewusstsein in die Praxis umgesetzt wird. Duan Biggs von der
Griftith University in Australien ist davon tiberzeugt, dass einige simple
Methoden einen groBen Unterschied ausmachen konnen, insbesondere
Standards und Best-Practice-Richtlinien. Das Luc Hoffimann Institute hat
seine Ideen aufgenommen und ihnen Form verlichen, damit sie einen
Effekt haben. Als Teil dieser Arbeit hilft das Institut Duan und anderen
dabei, zu analysieren, was bereits umgesetzt wird. Der neue Bericht zum
Wissensstand und zur Praxis beztiglich des Mensch-Wildtier-Konflikts
basiert auf dieser Analyse. Er wurde von fiihrenden Spezialisten im Be-
reich MWK zusammengestellt und zeigt den Weg zur Entwicklung eines
Standards fiir die weltweite Anleitung und Verbesserung von Ansitzen zu
MWEK. Der Bericht behandelt grundlegende Fragen der Governance und
nutzt bestehende Forschung zu relevanten Standards aus dem Manage-
ment natiirlicher Ressourcen und aus dem breiter gefassten Artenschutz,
um Rat hinsichtlich der zu beachtenden Faktoren und der méglichen
Gestalt eines neuen Standards zu geben.
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1995 siedelten sich Wélfe aus den italienisch-franzésischen Alpen
wieder in der Schweiz an. Zum Anlass des 25. Jubiliums der Wieder-
besiedelung der Schweiz durch den Wolf hat KORA eine umfassende
Monografie zu dem Thema herausgebracht.

Es werden verschiedene Aspekte der Wolfe beleuchtet, darunter die
Entwicklung der Wolfssituation in der Schweiz und in Europa, Konflik-
te mit Nutztierhaltern und Jigern, Wélfe im Blickwinkel des Rechts
und der Gesellschaft.

Der deutsche Bericht kann als PDF-Datei heruntergeladen werden.
Druckversionen der franzésischen und deutschen Version kénnen bei
KORA gegen einen Kostenbeitrag bestellt werden. Eine englische Ver-
sion ist momentan in Bearbeitung.

https://www.kora.ch/fileadmin/file_sharing/5_Bibliothek/52_

KORA_Publikationen/520_KORA_Berichte/KORA_Be-
richt 91_D_25_Jahre_Wolf in_der_Schweiz.pdf
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Dieses Buch erzihlt von der Beziehung der Menschen zu Lowen
im Laufe der Geschichte — von frithen Hominiden iiber das romische
Reich, die Kolonisierung und Unabhingigkeit Afrikas bis hin zu aktu-
eller Artenschutzpolitik. Es ist eine kohirente, evidenzbasierte Begut-
achtung der menschlichen Erfahrung mit Lowen und damit eine de-
taillierte Konfliktgeschichte, die sich auf zwei miteinander verbundene
Entwicklungen stuitzt: den Riickgang der Lowenpopulation und den
Anstieg der menschlichen Population.

Da die Bevolkerungszahlen in Afrika stark steigen, bedroht die zu-
nehmende Nachfrage nach Land die Zukunft der Lowen. Somerville
erforscht die schwierige Aufgabe, Lowen in der Wildnis zu erhalten.
Dazu gehoren die mutigen Bemiithungen einer Handvoll Tierschiitzer,
den Riickgang der Lowenpopulation in einem Kontext lindlicher Ar-
mut umzukehren, und Situationen zu entschirfen, in denen Menschen-
leben und Nutztiere durch Léwen bedroht sind. Auf dem Spiel steht
die gefihrdete Lebensgrundlage der Menschen, die in Lowengebieten
leben. AuBerdem untersucht das Buch die positiven Aspekte und nega-
tiven Konsequenzen der Lowenjagd.

Somerville sucht nach den besten Formen des Artenschutzes in der
aktuellen Umweltkrise, die durch die Spannung zwischen westlichen
Konzepten von Tierwohl und nachhaltiger Nutzung und Entwicklung
verschlimmert wird. Er gibt zu, dass die Lowenjagd emotional mogli-
cherweise als Widerspruch betrachtet werden kann, schlieSt dann aber,
dass eine wissenschaftsbasierte und regulierte Lowenjagd die Popula-
tion nicht gefihrdet und Teil der Strategie zum Schutz der Léwen wer-
den kann. Dies kann im stidlichen Afrika beobachtet werden, wo die
Lowenpopulation in letzter Zeit gewachsen ist.

Fir zukiinftig wild lebende Lowen sind die Hauptgefahren der
Verlust ihres Habitats, die Ausbreitung der Menschen in Lowengebiete
und die Wilderei um Buschfleisch, was den Lowen ihre Beutegrundlage
entzieht. Die beste Losung besteht nach Somerville darin, sicherzu-
stellen, dass die lindliche Bevolkerung Afrikas wirtschaftlich von der
Koexistenz mit Lowen profitiert.
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Robin Rigg ist Zoologe und hat sich auf das Management groBer Beutegreifer,
deren Okologie und die Koexistenz mit Menschen spezialisiert. Er verfligt iiber
mehr als 20 Jahre Erfahrung in der Umsetzung und Bewertung von Priventions-
maBnahmen. Er war Mitglied des Expertenteams fiir Mensch-Bir-Konflikte der
IUCN Bear Specialist Group und ist Mitglied der Large Carnivore Initiative for
Europe und der Slowakischen Gesellschaft fiir Wildtiere. Er hat an den Universita-
ten von Cambridge, Aberdeen, Newecastle, Oxford und Ljubljana studiert und seine
Masterarbeit tiber Herdenschutzhunde geschrieben.

Daniel Mettler hat Philosophie und Wirtschaft studiert. Er arbeitete mehrere
Jahre als Hirte und griindete bei AGRIDEA das Zentrum fiir Herdenschutz fiir die
Schweiz. Er hat mehrere Beitrige, Fachartikel und Richtlinien Gber Schutzmal3-
nahmen veroftentlicht. Zurzeit ist er fuir eine Vielzahl von Themen verantwortlich,
darunter die Regionalentwicklung in Berggebieten und die Bewirtschaftung von
Almweiden.

i a

Silvia Ribeiro ist Biologin bei Grupo Lobo, Portugal, und verfiigt iiber umfas-

sende Erfahrung in der Konfliktminderung, insbesondere im Einsatz von Herden-
schutzhunden, um Schiden durch Wélfe zu verhindern. Sie hat eine Ausbildung
im Bereich Tierschutz absolviert und ihren Master in Verhaltensforschung mit dem
Schwerpunkt auf der Ontogenese sozialer Priferenzen bei Herdenschutzhunden
abgeschlossen. Zurzeit arbeitet sie an ihrer Promotion iiber physiologische Aspekte
der sozialen Bindung von Hunden.

Micha Herdtfelder ist ausgebildeter Mediator und Spezialist fiir die mensch-
liche Dimension von Wildtieren. Er ist Leiter der Arbeitsgruppe GroBe Beutegrei-
fer an der Forstlichen Versuchs- und Forschungsanstalt in Baden-Wiirttemberg,
Deutschland. Er fordert eine sachliche, vertrauensbildende Kommunikation zwi-
schen den Interessengruppen, um tragfihige Losungen fir die Koexistenz mit Beu-
tegreifern zu finden, einschlieBlich der Schadensprivention. Er hat in Karlsruhe
Geodkologie mit Schwerpunkt Wildtierokologie und Jagdtechniken studiert und
seine Doktorarbeit tiber den eurasischen Luchs geschrieben.

Valeria Salvatori ist Naturschutzbiologin, die sich seit 20 Jahren auf die Oko-
logie und das Management von Beutegreifern konzentriert. Sie ist Mitglied der
Large Carnivore Initiative for Europe und hat LIFE-Projekte geleitet, die darauf
abzielen, die Auswirkungen von groBen Beutegreifern auf die landwirtschaftliche
Produktion zu mindern. Sie erwarb ihren Master-Abschluss an der Sapienza-Uni-
versitit in Rom {iber die Okologie der siidamerikanischen Fiichse und promovierte
an der Universitit Southampton tiber die Bewertung der Habitateignung fiir Wolfe,
Biren und Luchse in den Karpaten.
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VERANSTALTUNGEN

Die folgenden Veranstaltungen wurden aufgrund der Corona-Pandemie verschoben:

Internationale Konferenz zum Mensch-Wildtier-Konflikt und zur Koexistenz

Diese gemeinsam von der IUCN-Task-Force fiur Mensch-Wildtier-Konflikte, dem Global Wildlife Program

und dem Forschungsbereich Wildtierschutz der Universitat Oxford ausgerichtete Veranstaltung sollte im Ap-

ril 2020 in Oxford (Grofbritannien) stattinden, wurde aber verschoben. Das neue Datum stand zum Redak-

tionsschluss der CDPnews noch nicht fest, wird aber vermutlich im September 2021 oder Méarz 2022 liegen.
Details finden Sie hier: https: //www.hwcconference.org/

Internationale Konferenz zur Birenforschung und zum Birenmanagement

IBA-Konferenzen prasentieren aktuelle Entwicklungen in der Forschung, dem Management und dem Artenschutz
aller Barenarten weltweit. Die 27. IBA-Konferenz, die fiir September 2020 in Kalispell (Montana, USA) geplant war,
wurde auf den Herbst 2021 verschoben. Es gibt Ausweichplane fiir eine virtuelle Konferenz, falls eine persénliche An-
wesenheit nicht méglich sein sollte, bzw. alternativ fiir eine Mischform. Die Anmeldung ist momentan ausgesetzt, bis
Anfang 2021 eine Entscheidung iiber das Format getroffen wird. Details finden Sie hier: https: /iba2o20mt.com/

Konferenz und Schulung Pathways Europe 2020: Human Dimensions of Wildlife

Auch diese urspringlich fiir September 2020 in Wageningen (Niederlande) geplante Konferenz musste verschoben
werden. Das neue Datum war zum Redaktionsschluss der CDPnews noch nicht bestéatigt, liegt aber vermutlich im
Herbst 2022. Weitere Details finden Sie hier: https: /siteswarnercnr.colostate.edu/pathways-europe/
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