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V tejto publikacii st vyjadrené nazory
autorov jednotlivych ¢lankov. Eurépska
komisia nezodpoveda za obsah tejto
publikicie ani za pouzitie informacii,
ktoré st v nej uvedené.

V poslednych rokoch az prilis ¢asto skloniujeme slové fzke news — falosné spravy. Umelo
vykonstruované tvrdenia, ktoré sa tviria ako pravdivé, nie st ziadnou novinkou a rozni
politicki lidri tito taktiku vlastne pouzivaju uz celé tisicrocia, aby dosiahli, ¢o chct. Na
druhej strane je vSak dnes beznou stratégiou oznacovat za falo$né jednoducho aj tvrde-
nia svojich odporcov, pripadne obcas zamitit vodu ,alternativnymi fakemi®, a zmiest tak
20 stola opravnent kritiku, opaény nizor & nepohodlnt pravdu. Zijeme v post-fakrickej
dobe, v ktorej emocny néboj Casto zavdzi viac nez samotné fakty.

Dopoméha k tomu aj internet roznymi webovymi strinkami, na ktorych sa §iria ne-
pravdivé informdcie, a socidlnymi sietami. Novindri aj inf [udia sa sice snazia proti klamli-
vym sprdvam bojovat overovanim faktov, no kedze ,materidlu® je tak neskuto¢ne vela,
ich tloha je pomerne ndro¢nd. S nickolkymi nipadmi, ako pristupovat k rozliovaniu
medzi pravdou a lzou, prifla Medzindrodnd federdcia knizni¢nych asocidcif a institticii
(www.ifla.org) a vznikaju aj technologické néstroje, ktoré ndm v tom maji poméhat (napr.
www.fullfact.org, www.factcheck.org). Mnoho ludi v$ak aj napriek tomu ocividne dalej
veri falo$nym informdcidm dokonca aj vtedy, ked st vyvratené faktmi (https://psycnet.apa.
org). Svoju rolu v tom zohrdvaja rézne druhy kognitivnej zaujatosti, ako napriklad efeke
iluzdrnej pravdy, ktory nastdva, ked opakovane pocivame nepravdivé tvrdenia.

Selmy st zvy¢ajne zdrojom kontroverzie, ked?e na jednej strane mézu mat vplyv na
zivoty a zivobytie [udi a na druhej strane je velmi délezité ich chrdnit pred vyhynutim.
Vznikd tak polemika, v ktorej zdstancovia aj odporcovia ochrany Seliem ¢asto siahaji po
silnych slovich. Pomoct by mala vediet veda — koniec koncov jej zékladom je nezaujaté po-
zorovanie a systematické vykondvanie experimentov, vdaka ¢omu ndm pomaha komplexne
uchopit interdisciplindrnu problematiku spolunazivania velkych $eliem a [udi.

Cielom spravodajcu CDPrews je prispiet k tejto snahe spristupniovanim vedy populdr-
no-nducnou formou. Clinok Naomi Louchouarnovej, Tary Meyerovej a Kelly Stonerovej
venovany vedeckym Standardom pri experimentdlnom vyhodnocovani metéd na prevenciu
Gtokov Seliem (s. 11) vynikajico zndzornuje, ako nesmierne dosledne treba postupovat,
aby sa minimalizovala predpojatost a aby bolo moZné sa maximalne spolahnit na presnost
a doveryhodnost vysledkov, ktoré prindsa vyskum. Ako poznamendva Nathalie Soetheovd
vo svojom ¢ldnku o dobrovolnickych iniciativach na pomoc polnohospodérom pri osadzo-
vani ochrannych prostriedkov (s. 31), bezne rozsirené ndzory sa nie vidy opieraji o doklad-
né skiimanie dokazov a ziskavanie skiisenosti. Dalej tu mame éldnky z Rumunska (s. 1) a zo
Svajéiarska (s. 19), ktoré poukazujii na tsilie budovat déveryhodni vedomostni zdkladiiu
pristupmi zaloZenymi na dokazoch.

Nechyba v$ak ani priestor na dobre zdokumentované pripadové stidie a sprévy o tom,
ako sa konkrétnym chovatelom dobytka dari riesit praktické problémy: prikladom je
program Kuvasz Guard, ktory prebicha v Madarsku (s. 39). Tieto priklady z praxe st nevy-
hnutnym vychodiskovym bodom pri priprave G¢innych $tudii alebo vylepSovani detailov
kazdodennych postupov. K $irsej platforme spolahlivych a generalizovatelnych poznatkov
vsak nemozno dospiet bez formalneho procesu kvalitne vypracovanych vedeckych hod-
notenf a experimentov. Nasim zdmerom v CDPnews je prispiet k uplatriovaniu poznatkov
zalozenych na dokazoch, ktoré moézu priniest Gzitok chovatelom hospoddrskych zvierat
a ktoré mozno vyuzit na tvorbu informovanych politik manaZmentu volne Zijicich druhov.

redakény tim

Gareth Goldthorpe?, Radu Popa? Mihaela Faur? Iain Trewby?

1. Uvod

Karpaty st vyznamnym zdrojom biodiverzity, v ktorom
svoj habitat nachddzaju najvicsie eurépske populdcie medve-
da hnedého (Ursus arctos), vlka dravého (Canis lupus) a rysa
ostrovida (Lynx lynx). Rozsirenie tychto Seliem v strednej
a zdpadnej Eurépe md vychodiskovy bod prdve v Karpatoch
(Andel a kol., 2010; Salvatori a kol., 2002). Z pohladu eko-
logie Seliem mozno toto horské pasmo roz¢lenit do troch
kategrif klucovych oblasti: zdkladné zény, v ktorych sa vel-
kym $elmdm trvale dari, rekolonizacné zény, v ktorych vladnu
priaznivé podmienky na ndvrat velkych Seliem, a koridory,
teda miesta umoznujice velkym Selmdm presdvat sa. V su-
¢asnosti tento region prechddza prudkou hospodarskou pre-
menou, ktord prinsa zmeny v prevazujicom spdsobe vyuzi-
vania pddy. Tradiéné postupy idt do Uzadia a nahrddza ich
intenzivnejsie polnohospodirstvo a lesohospodarstvo, zatial
¢o krajinu ¢oraz viac rozdrobuje rozvoj infrastruktdry, keord
nardisa jej spojitost a znizuje hodnotu vyplyvajicu z biodi-
verzity. Fragmentdcia karpatskej krajiny sa uz stala realitou
a hrozi, 7e zdpadnd cast Karpdt zostane od zvysku pohoria
izolovana.

Snahou o rieSenie tejto hrozby je neddvno dokonceny
projekt LIFE Connect Carpathians, ktory ziskal podporu

www.connectcarpathians.ro

Obr. 1 Oblast projektu LIFE Connect Carpathians v Rumunsku.

EU v rémci programu LIFE+ NATURE a krory spolo¢ne
realizovali organizdcie Fauna & Flora International a Zarand
Association. Projekt sa zameriaval na klucovi trasu, ktorou
medvede a vlky prechddzaji medzi Zipadnymi a Juznymi
Karpatmi, nazyvant zarandsky krajinny koridor (obr. 1),
a zahfnal v sebe 17 lokalit sistavy Natura 2000. Tymto sp6-
sobom bolo mozné vyuzit koncepciu sistavy Natura 2000'
pri budovani funkéného koridoru, teda zaistovani habitatov,
ktoré zohrdvaju kritickd rolu v zachovdvani prepojenosti kra-

! Ststava Natura 2000 patri medzi iniciativy Eurépskej komisie. Ide o koordinovant siet chrénenych oblasti, ktord spolo¢ne zabezpecuje ochranu najcennejsich a naj-

ohrozenejsich druhov a habitatov v Eurdpe. Zahffia viac nez 18 % rozlohy Eurdpskej tinie na sisi a takmer 6 % jej morskych tizemi. Je to najvicsia siet tohto druhu

na svete.
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jiny. Vyznamnou sti¢astou projektu bolo riesenie problému
konfliktov medzi ludmi a divokymi zvieratami a negativnych
postojov voci velkym Selmdm, ktoré mozu pri takychto kon-
flikcoch vznikat.

1.1. Polnohospodarstvo a konflikt cloveka s volne
zijicou zverou v projektovej oblasti

Prvou tlohou, pred ktorou projektovy tim stdl, bolo po-
sidit charakter a rozsah problému. Rozhodli sa pouzit na
to prieskum v roznych vidieckych komunitich, pomocou
ktorého cheeli ziskat celkovy obraz o typoch polnohospo-
ddrskych aktivit, ktoré v danych oblastiach prebiehali, ako aj
o druhoch konfliktov s divou zverou, ku ktorym bezne do-
chddzalo. V roku 2015 prebehli polo$truktirované rozhovo-
ry v rdmci prieskumu v 87 domdcnostiach v troch klacovych
lokalitdch. V hladd¢iku pritom boli konkrétne zdujmové sku-
piny ako majitelia chovov, pastieri, rozni pestovatelia a vce-
lari. Hlavnym cielom bolo ziskat celkovy prehlad o situdcii
tykajlcej sa konfliktov medzi ludmi a volne zijicou zverou
v tejto oblasti, zhromazdit vychodiskové ddaje, na zdklade
ktorych sa posudi dosah projektu a zmiertiovania tychto kon-
fliktov, a zacat budovat dobré vztahy s miestnymi farmdrmi.

Zhrnutie polnohospodidrskej ¢innosti

Primdrnym zdrojom prijmov v projektovej oblasti bolo
polnohospodérstvo a takmer kazdy tu choval zvieratd (najma
ovce) a pestoval plodiny (najcastejsie krmoviny na seno, ze-
miaky a kukuricu). Ovce sa kazdy rok prestvali medzi letny-
mi a zimnymi pastvinami (sezdnne presuny) a pasienky mali
pomerne mald rozlohu, priblizne 55 ha. Obrdbané plochy
mali zvi¢Sa eSte menSie rozmery, v priemere okolo 3 ha. Vi¢-
sina domdcnosti (tymto slovom sa spolo¢ne oznacuje vyrob-
nd farma spolu s rodinnym domom) svoje vyrobky predéva-
la, ale ceny aj dopyt boli vo vSeobecnosti nizke. Ludia ako
hlavny problém vnimali $kody, ktoré sposobuji divozijice
zvieratd, k ¢omu podla vsetkého dochddzalo stale castejsie.

Zhrnutie konfliktov medzi ludmi

a volne Zijiicou zverou

Farmy v priemere zaznamenali 15 konfliktov s divou
zverou rocne, najéastejsie ilo o dva vlky strhdvajice ovce na
letnych pasienkoch (priemerné ro¢né skody dosahovali asi
1,8 %) alebo o ¢riedu diviakov tvorent priemerne 14 jedin-
cami, ktoré v noci pozierali seno, zemiaky a kukuricu. K tdto-
kom Seliem dochddzalo bud v noci, ked ovce spali v kosiari,
alebo cez den, ked sa pdsli na pasi. Zvycajne k nim dochddza-
lo menej nez 500 m od najblizsicho okraja lesa.

Takmer vSetky domdcnosti chovali na ochranu dobytka
psy a vi¢Sina z nich vyuzivala najmenej Styri spésoby ochrany
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hospodarskych zvierat/pestovanych plodin: psy, ludia strzia-
ci stddo v noci, vyhybanie sa nebezpe¢nym oblastiam a oplo-
tenie bez elektriny. Vi¢$ina farmdrov konflikty s divou zverou
nenahlasovala Ziadnym tradom, najma preto, ze nevedeli ako
na to alebo vzniknuté $kody nepovazovali za dostato¢ne vaz-
ne.

Vjiber lokality na intervencie

Vdaka prieskumu vznikli zaklady, na ktorych mohol tim
dalej stavat pri dalsich kltucovych aktivitdch v rdmci projekeu
zameranych na rieSenie konfliktu medzi ludmi a volne 7iju-
cimi zvieratami: pri zavddzani a prezenticii novych metéd
na prevenciu $kod spdsobovanych medvedmi a vlkmi. Na
zdklade vysledkov prieskumu a diskusii v projektovom time
sa vymedzili $tyri najvyznamnejsie lokality (obr. 2), v kto-
rych mozno do procesu dalej zapdjat vidiecke komunity, a ¢o
je najhlavnejsie, v ktorych mozno poskytovat podporu na
zmierfiovanie konfliktov medzi ¢lovekom a divou zverou:

'Lokalz’m 1 — koridor Rusca Montani — Tarcu-Retezat
Zdkladnd zéna s vyznamnym koridorom spdjajiicim
severné a juzné populicie velkych Seliem, ktoré tu
ziju vo velkych poctoch. Miestni maju Siroké znalosti
o spolunazivani s velkymi zvieratami. Vzhladom na
sezonne presuny dobytka bolo pravdepodobné, ze
k mnohym konfliktom bude dochddzat na letnych
pastvindch, ale aj pri vcelinoch vo vyssej nadmorskej
vyske a v sadoch v nizindch.

‘Lo/mlim 2 — koridor Drocea — Codru Moma
Vyznamny a jasne vymedzeny koridor, ktory prepdja
rekolonizaént oblast, ale nachddzaju sa tu aj pocetné
stdda dobytka, polia s niektorymi plodinami, véeliny
a opustené sady.

'Lokalim 3 — Apuseni — Bihor
Zije tu pomerne vela velkych Seliem a miestne komu-
nity vedia o spolunazivani s nimi pomerne vela. Se-
zénne presuny dobytka vedu ku konfliktom na zim-
nych aj letnych pastvindch. Mozno tu ndjst aj vcelie
tle a sady.

‘Lokﬂ/im 4 — Zarandul de Est
Velké Selmy sa tu vyskytuju skor vzdcne a miestne
znalosti o spoluziti s tymito zvieratami sd preto ne-
dostatocné. Zije tu véak velka populicia diviakov, ¢o

sposobuje casté konflikty.
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Obr. 2 Hlavné lokality projektovej oblasti pri rieSeni problémov spoje-
nych s konfliktom ¢loveka a divej zveri.

V tychto lokalitdch pokracovala spoluprdca s miestnymi
domdcnostami vo forme prieskumu v zmensenej verzii, kto-
ry sa opakoval kazdy rok. Projektovy tim tak mal moznost
pontknut im podporu a poradenstvo pri rieSeni problémov
spojenych so vznikom konfliktov medzi ludmi a volne Zija-
cimi zvieratami a zdrovent pokraCovat v rozsirovani znalost{
miestnych o tejto problematike v ich susedstve. Projekt bol
takisto priamo zapojeny do podpory zmiernovania tych-
to konfliktov poskytovanim zdrojov a odbornych skoleni
v ramci rozliénych opatreni.

Popri téastnikoch prieskumu projekt podporoval aj nie-
kolkych dalsich miestnych ludi pri zmieriovani $kod, a to bud
v rémci vedlajsich projektovych aktivit, medzi ktorymi bola aj
spolupréca s jednotkami manazmentu divej zveri, alebo v re-
akcii na konkrétne a nalichavé pripady ttokov Seliem, ktoré
chovatelia projektovému timu ozndmili (tzv. nidzové zésahy).

V roku 2018, ked sa projeke koncil, opit prebehol
prieskum v plnom rozsahu, aby bolo mozné porovnat stcas-
na situdciu s vychodiskovym stavom a zhodnotit potencidlny
vplyv zmierniovacich opatreni, ktoré domdcnosti vdaka pro-
jektu vyuzili.

Tieto opatrenia sa vo vSeobecnosti rozdelili do tych-
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to skupin: elektrické oplotky (na ochranu dobytka a poli),
pastierske strizne psy (na ochranu oviec na pasienkoch)
a chemické odpudzovace (na ochranu poli). Domécnosti,
keoré mali ziskat pomoc v podobe zmierniovacich opatrent,
sa vyberali na zdklade vychodiskového prieskumu o konflik-
toch medzi ludmi a volne Zijicou zverou, na zaklade sprav
o $kodéch, ktoré evidovali miestne trady alebo samotny pro-
jektovy tim, pripadne na zdklade odporticani dalsich osdb.

1.3. Pouzité prostriedky na zmierfiovanie skod

Elektrické oplotky

Fyzické prekazky st jednym z najjednoduchsich a naja-
¢innejsich sposobov, ako predchddzat dtokom na dobytok
alebo $koddm na polnohospodarskych plodindch spdsobova-
nym divozijicimi zvieratami (Stone a kol., 2016). Je pravda,
ze stavat ploty v rozsiahlych otvorenych priestranstvich nie
je vidy tplne praktické, ale velmi dobre sa osvedcili oplotky
okolo kosiarov, v ktorych ovce trdvia noc. Je to ¢asto G¢in-
ny a ndkladovo efektivny ndstroj na ochranu dobytka pred
Selmami na lokalnej drovni (obr. 3). Konstrukcia takychto
oploteni je pomerne jednoduchd, takze sa daju pouzit kde-
kolvek a ich stavbu a Gdrzbu zvlidne kazdy.

Oplotky vybudované v rimci projektu LIFE Connect
Carpathians sa skladali z pulzného generdtora, 12 V autoba-
térie, ocelovych laniek (na dosponovanie stIpov), izol4torov,
uzemtovacich ty¢ z galvanizovanej ocele s dizkou 1 m, vodi-
vych drétov z galvanizovanej ocele s priemerom 1,2 mm, vol-
tmetra a nabijacky batérie. Drevené koly oplotkov zabezpedili
zulastneni polnohospodari z miestnych zdrojov. V priemere
sa v kazdej lokalite, kde sa pestovali plodiny, pouzilo 1 000 m
takéhoto oplotenia, ¢im sa ohradila plocha s priemernymi
rozmermi asi 1,3 ha. V podobne ohradenych kosiaroch bolo

v priemere 315 oviec.

Obr. 3 Elekericky oplotok postaveny okolo kosiara ako ochrana pred
vlkmi (Forografia: LIFE Connect Carpathians)
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Osadzovanie ohrid spociatku vykonaval externy doddva-
tel, aby sa projektovy tim s celym procesom najskor dobre
obozndmil. Neskor oplotky instalovali ¢lenovia projektového
timu a z(castnen{ farmdri dostali priamo na mieste skolenie
o montdzi a udrzbe. Je to jedna z hlavnych vyhod tohto dru-
hu ndstroja na zmiernovanie $kod: stavba ohrady nie je kom-
plikovand a stacia na to len samotni ludia z farmy s minimdl-
nou potrebou dohladu. Do zeme sa v rozstupoch $tyroch az
piatich metrov zapustili drevené koly a na kazdy sa priblizne
30 cm od seba pripevnili tri izoldtory?. Cez tieto izoldtory sa
prevliekli elektrické droty a cely systém sa uzavrel jednodu-
chou brdnkou, ktort tvorili elektrické droty a plastové racky
na lahsie otvdranie a zatvdranie. Napokon sa zapojil pulzny
generdtor (2 000 — 10 000 V) uzemneny ty¢ou zatléenou
aspoil 50 cm do zeme.

Instalécia oplotkov prebichala v troch fizach. Od mdja
do septembra 2016 sa rozdistribuovalo spolu 43 oplotkov
19 chovatelom dobytka (letné/zimné kosiare) a 24 farmd-
rom pestujicim ohrozované plodiny (zemiaky a kukuri-
cu). Opldtok putoval aj jednému chovatelovi ako nudzo-
vé opatrenie. Nésledne od mdja do septembra 2017 ziskali
elektrické oplotky traja chovatelia dobytka a 13 farmarov
v nadviznosti na vysledky prieskumu o konfliktoch medzi
ludmi a divozijicimi zvieratami alebo v rdmci spoluprice
s jednotkami manazmentu divej zveri. Ohrady sa postavili
aj okolo 13 v¢elinov v oblasti Zarandul de Est ako sucast
ntdzovych zdsahov.

Napokon si vdaka nidzovym zdsahom alebo spoluprici

s jednotkami manazmentu divej zveri od jina do decembra
2018 svoje statky ohradilo $est chovatelov dobytka a devit
pestovatelov. Posledny nddzovy zdsah bol spojeny s opa-
kovanymi ndvstevami medveda v ovocnom sade nedaleko
Bihorskych vrchov, kde tento nezvany host polimal devit
(18 %) stromov. Spolu bolo v rimci projekeu distribuova-
nych 88 oplotkov v projektovej oblasti a jej okoli (tabulka 1,
obr. 4).

Popri tychto ,tradi¢nych® uzavretych ohraddch projeke
prispel aj k budovaniu rovnakych elektrickych oplotkov, ale
v podobe linedrnej zdbrany, najmi v lokalitdch v sprave jed-
notick manazmentu divej zveri. V tomto pripade bolo cielom
¢o najlepsie vyuzit potencidl takychto elektrickych oplotok
zaClenenim roznych krajinnych prvkov alebo existujicich
strukedr (ako s rieky, cesty ¢i budovy), aby sa tak rozsiri-
la chrdnend plocha. Oplotky sa umiestnili medzi obrdbanou
pddou a krajom lesa, odkial mézu prichddzat diviaky, zatial
¢o z ostatnych smerov diviakom v pristupe branili existujice
strukedry.

Tito stratégia sa ale nepouzivala v miestach, kde by to
mohlo zveri skomplikovat bezné presuny lesom — v tychto
pripadoch sa siahalo po klasickych uzavretych plotoch. Spo-
minané linedrne zdbrany mali aj dalSiu vyhodu: motivovali
k utuzovaniu sidrinosti komunity. Udribu vetkych oplét-
kov totiz pocas prvého roka zabezpecoval projekt pod pod-
mienkou, Ze dalej sa 0 ne bude spolo¢nymi silami starat obec.
Dovedna sa postavilo sedem takychto zdbran: $tyri v lokalite
Zarandul de Est a tri v Sedmohradskom rudohori (obr. 4).

Tabulka 1. Pocet elektrickych oplotkov distribuovanych v Rumunsku od mdja 2016 do decembra 2018 v rdmci projektu

LIFE Connect Carpathians v rozdeleni podla predmetu ochrany a sposobu poskytnutia. GMU = jednotka manazmentu divej

zveri

Sposob poskytnutia/ciel

Ochrana dobytka ~ Ochrana poli/sadov  Ochrana véelinov Poskytnuté oplotky

ochrany spolu
Lokalita 1 9 5 0 14
Lokalita 2 8 0 0 8
Lokalita 3 1 9 0 10
Lokalita 4 2 19 0 21
Nudzovy zdsah 7 1 13 21
Jednotka manazmentu 2 12 0 14
divej zveri

Spolu 9 46 13 88

2 Kedze elektrické ohrady postavené v rdmci projektu obkolesovali uz existujice klasické oplotenie, projektovy tim sa rozhodol, Ze bude stait viest vodivé drdty troj-

mo. Na miestach bez akéhokolvek predchddzajiceho oplotenia sa odporti¢a minimalne pét linif elektrického drotu.
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Obr. 4 Umiestnenie a druh oplotenia postaveného v rimci projektu
LIFE Connect Carpathians.

Pocas celého projektu tim vietky oplotky monitoroval
aspofl raz za mesiac, najmi prostrednictvom telefonické-
ho kontaktu s miestnymi, ale aj pri obc¢asnych névstevich
priamo na mieste. Udastnici projektu mali zdroveri za tlohu
projektovy tim vzdy informovat, ked sa Selmy alebo diviaky
pokusili zabranu prerazit. To sa vsak stalo len malokedy. Na
miestach ochrany plodin tim monitoroval aj pripady pusto-
Senia diviakmi na susednych poliach, aby zaznamenal pri-
padné zmeny v pocetnosti takychto nezelanych névstev alebo
v zdvaznosti sposobenych $kdd. Posluzilo to nielen ako dalsie
meradlo vplyvu zmiernovacich opatreni, ale aj ako v¢asné va-
rovanie, skor nez sa pozornost diviakov presunie na chrdnené
pole. V styroch lokalitdch sa okrem toho na skisku nainsta-
lovali fotopasce (dve pri obrabanej pode a dve pri kosiaroch).
Od tohto sposobu monitorovania sa ale upustilo jednak pre
technické poruchy, jednak pre nedostato¢né vysledky (na
snimkach sa podarilo zachytit len velmi malo Seliem).

Néklady na osadenie 280 m elektrického oplotka dosa-
hovali 500 eur. Suma zahfnala vietok material a vybavenie
(okrem stlpov, ktoré si zabezpetili miestni sami), ale nebo-

3 www.carpatinclub.ro
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li v nej zaclenené ndklady na externého doddvatela, ktory
oplotenie staval, ani ¢as, ktory na osadenie potrebovali dvaja
pracovnici a ktory sa roznil podla toho, akd ohrada sa stava-
la: priblizne $est osobohodin bolo potrebnych na ohradenie
kosiara, osem osobohodin pri ochrane plodin a dvanist oso-
bohodin pri stavbe linedrnej zdbrany na obecnych poliach.

Pastierske strdzne psy

Pouzivanie pastierskych straznych psov sa na celom sve-
te osvedcilo ako jeden z najucinnejsich sposobov znizovania
strdt na dobytku v désledku ttokov roznych Seliem (Gehring
a kol., 2010; Linnell a Lescureux, 2015). Tieto psy sa musia
vyznacovat inStinktivnym, ale aj nau¢enym sprévanim, preto
je vycvicenie dobrého ovéiarskeho strézneho psa vysledkom
kombindcie spravneho vyberu Stenata (teda s rodokmeriom
pracovnych psov) a spravnej vychovy. Stetiatd, ktorym chy-
bajt sprévne genetické predispozicie, nebudd dobrymi straz-
cami bez ohladu na vychovu a na druhej strane psy, ktoré ne-
boli dobre vycvicené, nemozno neskor prevychovat, aj keby
mali skvele vyvinuté instinkty (Coppinger a kol., 1983).
Vlastnostami, ktoré robia zo psa dobrého strézcu dobytka, st
déveryhodnost, vernost a instinkt ochranovania (Coppinger
a Coppinger, 2005).

Pre regién, ktory tvori projektovii oblast, je typické, ze
pastierske strizne psy tu mozno ndjst na kazdom kroku. St
dolezitym ndstrojom na ochranu dobytka pred Selmami.
Chovatelia, ktori sa zacastnili na prieskume, vedeli, ze je do-
lezité ucit psa na dobytok uz odmala, ale opakované pripady
strhdvania zvierat vlkmi v projektovej oblasti mézu nazna-
Covat, ze tejto prvotnej fize vycviku chovatelia nevenovali
pozornost az tak dosledne, ako by mali, hoci do hry mohli,
samozrejme, vstupovat aj iné faktory.

Problémom bolo, ze sa pouzivali neidinné pastierske
strdzne psy, ktoré boli krizencami a nemali spravny vycvik.
Projekt preto prisiel s programom distribucie Steniat straz-
nych psov. Pastieri dostali dve ¢istokrvné $tenatd, psa a sucku
(vidy bez pribuzenského vztahu), a dostali aj skolenie, ako
ich vychovévat.

V programe sa pouzili ¢istokrvné rumunské karpatské ov-
¢iaky, tradi¢né plemeno, ktoré chovatelia dobytka vyuzivaju
uz po starocia a ktoré je znime svojou rychlostou, ¢ulostou
a silou (Fédération Cynologique Internationale, 2015). Ste-
natd poskytovala etablovand chovatelskd organizdcia Carpatin
Club Romania (CCR)?, ktord ich vo svojom chovatelskom
stredisku vyberala podla vlastnych osvedéenych protokolov.
CCR sa venuje chovu psov na vystavy aj na predaj pre ovcie


https://www.carpatinclub.ro

farmy v oblasti Bistrita niekolko sto kilometrov severovy-
chodne od projektovej lokality.

Medzi novembrom 2016 a septembrom 2017 bolo distri-
buovanych spolu 12 $teniat do Siestich domdcnosti (obr. 5).
Tri z nich uhynuli (dve v désledku akutnej koznej choroby*
a jedno po netimyselnom otrdvent, ¢o potvrdil veterindr spo-
lupracujici s projektom). Organizicia CCR poskytla dalsie
stenia ako ndhradu za uhynutého psa (zdarma), ale umiestnila
ho k inému chovatelovi dobytka, pretoze vznikli obavy z ne-
schopnosti povodného majitela spravne sa o psy starat. Dal-
$imi incidentmi, ale bez smrtelnych nésledkov, bolo zranenie
psa po ttoku diviaka a dalsi pripad nedmyselného otrdvenia.
Okrem toho bola jednému chovatelovi vypovedand zmluva
pre porusenie dohodnutych podmienok a psy sa premiestnili
k inému ovciarovi.

Utastnici projektu museli podpisat zmluvu, v ktorej sa
zavizovali k niekolkym podmienkam: k dodrZiavaniu sprév-
nych vycvikovych protokolov na vychovu Steniat, keoré urcil
projektovy tim, k déslednému sledovaniu sprdvania Steniat
a k riadeniu rozmnozovania psov. Podla zmluvy dostali acast-
nici psy bezplatne ako vypozicku na jeden rok a az potom sa
na nich malo vlastnictvo psov prepisat. Porusenie podmie-
nok zmluvy malo za ndsledok jej ukoncenie a vritenie Steniat
do projektu. Pocas trvania zmluvy poskytoval projekt chova-
telom psie krmivo a zabezpecoval veterindrnu starostlivost.

Na podporu tychto zmliv sa v rdmci projektu zorganizo-
vali tri odborné skolenia v spoluprici s organiziciou CCR.
Vsetci projektovi Gcastnici sa zdcastnili aspont na jednom
z nich. Konali sa aj praktické semindre, na ktoré mohli prist
vSetci majitelia chovov v projektovej oblasti. Projekt pro-
strednictvom nich $iril informécie o vSeobecnych prinosoch
pouzivania pastierskych strdznych psov, pravnych aspektoch,
ktoré sa s ich vyuZivanim spdjajud, ako aj o osved¢enych po-
stupoch pri ich chove.

Prebiehalo aj dopliiujice monitorovanie vo forme mesa¢-
nych ndvitev projektového timu na ztcastnenych farmach.
Tim sa s kazdym chovatelom porozpraval a vykonal niekolko
testov sprévania psov, keoré boli osobitne navrhnuté tak, aby
nimi bolo mozné zmerat sprévny rozvoj vlastnosti pastierske-
ho strdzneho psa (Rigg, 2012). Projektovy tim tak mohol od-
halit a riesit pripadné vzorce nevhodného spravania a zdroven
postdit mieru dodrziavania pokynov pri vychove striznych
psov (obr. 6).

Co sa tyka ndkladov, cena jedného Steftata bola 300 eur.
Psie krmivo stdlo ro¢ne na jedného psa priblizne 265 eur
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Obr. 5 Lokality, do ktorych od novembra 2016 do septembra
2017 putovali $tenatd pastierskych straznych psov.

a veterinarna starostlivost (oc¢kovanie, odc¢ervenie a iné tko-
ny podla potreby) v priemere 340 eur. Spolu teda ndklady na
jedného psa pocas ro¢ného trvania zmluvy dosahovali vysku
905 eur.

Chemické odpudzovace

V oblastiach, v ktorych sa poluje na diviaky, st tieto
zvieratd prevazne aktivne v noci, preto k $kodim na
polnohospoddrskej pdde zvycajne dochddza v nocnych
hodindch (Ohashi, 2013). Existujti rozne odpudzovace, ktoré
funguji na vizudlnom, pachovom alebo chutovom principe.
Takéto komeréne dostupné odpudzovace sa prezentuju ako
G¢inny ndstroj na ochranu plodin pred diviakmi (Schlageter
a Haag-Wackernagel, 2012).

Utinnosti chemickych odpudzovacov sa venovalo viacero
nezévislych $tddii, z keorych nevyplynuli tplne jednoznacné
vysledky (Schlageter, 2015), no napriek tomu sa jedna takd-
to komerc¢ne dostupnd litka v projekte pouzila: Hukinol®.

4 Demodex canis je druh roztoca neprenosného na cloveka, ktory zvycajne nespasobuje uhynutie, ale ked sa pri napadnutych psoch prejavi imunosupresia, napadnutie

tymto roztoCom mdze viest az k smrti.
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Obr. 6 Dospely ovciarsky strdzny pes darovany v ramci projektu LIFE Connect Carpathians strdzi ovee na letnych pastvindch
(Fotografia: LIFE Connect Carpathians)

v Rumunsku.

Po obvode pola sa v troj- a7 pitmetrovych rozstupoch zatlkli
do zeme 130 cm vysoké drevené koly. Na vrch kazdého kola
sa pribila umelohmotnd nidoba s objemom 250 ml s kusom
litky nasiaknutym pripravkom Hukinol®. V zavislosti od po-
Casia sa pripravok doplial raz za tyidett (v pripade silného
dazda kazdy den).

Hukinol® sa prvykrdt pouzil v jini 2015. Osetrilo sa
spolu sedem hektdrov obribanej pody, ktora vlastnilo asi
50 domécnosti. I$lo o oblast medzi dvoma lokalitami ststavy
Natura 2000, Zarandul de Est a Defileul Muresului, v ktorej
boli nahldsené skody na tirode zemiakov sposobené diviakmi.
V roku 2016 o pomoc poziadalo viacero pestovatelov z lo-

kalit 1 a 4 a Hukinol® sa distribuoval na niekolko dalsich
fariem. S tymito domdcnostami vSak uz neprebiehal Ziadny
nadvizujuci kontakt. V roku 2017 sa pripravok poskytol dal-
$im Siestim farmdm, predovsetkym v lokalite 1. Pestovatelia
dostali $kolenie, ako odpudzova¢ pouivat a doplhat (tabul-
ka 2, obr. 7 a 8).

Néklady na Hukinol® a dal$i nevyhnutny materidl
(okrem kolov) predstavovali 45 eur na hektdr oplotenia
a osadenie systému (vrdtane kolov) trvalo priblizne hodinu
na kazdy hekedr. Udriba spotivala v kontrole a dopliani
pripravku Hukinol® raz za tyzden, ¢o zabralo asi 10 mindt
na hekedr.

Tabulka 2 Pocet poli oSetrenych chemickym odpudzovatom a ofetrend plocha pocas trvania projektu LIFE Connect Car-

pathians.
2016 2017 2018 Spolu
Loka-lita v ’ v ’ v ’ v 7
Osetl:ene Plocha (ha) Osetr.ene Plocha (ha) Osetr.ene Plocha (ha) Osetr.ene Plocha (ha)
polia polia polia polia

1 1 0,3 7 3,7 2 0,7 10 4,7

2 0 0 0 0 0 0 0 0

3 0 0 0 0 0 0 0 0

4 2% 14 1 0,1 0 0 3 14,1

Spolu 3 14,3 8 3,8 2 0,7 13 18,8

* Odpudzovac pouzity v roku 2015.
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Obr. 7 Farmér dopliiajici na poli chemicky odpudzovaé ziskany z pro-
jekeu. (Fotografia: LIFE Connect Carpathians)

2. Vysledky a diskusia

2.1. Zmiernovanie konfliktov medzi ludmi a volne

zijicimi zvieratami z pohladu castnikov prieskumu

Pocas celého trvania projektu projektovy tim réznymi
formami aktivne pomdhal farmdm pri zmiernovani vply-
vov konfliktov medzi ¢lovekom a volne Zijucou zverou.
Takto ziskalo pomoc 36 z 87 (41 %) tcastnikov prieskumu
o konfliktoch cloveka so zverou’, a to konkrétne v tych-
to formdch: elektrické oplotky na ochranu oviec v kosiari
(n = 18; 50 %); elektrické oplotky na ochranu poli pred
skodami sposobovanymi diviakmi (n = 16; 44 %); Stenatd
ovciarskych stréznych psov na ochranu oviec na pastvinich
(n = 4; 11 %) a chemicky pripravok na ochranu plodin
(n=2;6%).

V 18 pripadoch (50 %) sa v lokalitich, kde sa zaviedli
zmierniovacie opatrenia, viac nevyskytli ziadne dalsie kon-
flikty so zverou. Tento pocet tvoria Styri ovéie farmy, kro-

T e e
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Obr. 8 Miesta, kde boli na poliach pouzité chemické odpudzovace.

ré dostali oplotky na ochranu kosiarov (22 % zo vsetkych
chovatelov, ktori oplotky ziskali), trindst (81 %) pestovate-
lov, krorf si vdaka projektu ohradili polia, a dvoch farmdrov
(100 %), keori na ochranu plodin zacali pouzivat Hukinol®.
Vo vicsine pripadov (72 %) sa ndstroje na zmiernovanie $kod
zaviedli dva aZ dva a pol roka pred uskuto¢nenim zéverecné-
ho prieskumu (na zvys$nych 28 % fariem boli opatrenia zave-
dené rok). Tazko povedat, &i tento nulovy vyskyt konfliktov
mozno pripisat vyluéne podpore poskytnutej v rdmci pro-
jektu, alebo, naopak, k tomu zmiernovacie opatrenia nijako
neprispeli. Neoverené dokazy, ktoré autori ziskali, véak pou-
kazujui na silnd vzdjomnu stvislost. Je potrebné podotkniit,
ze 70 43 chovov hospoddrskych zvierat, ktoré sa zapojili do
prieskumu a nedostali z projektu Ziadnu pomoc na zmierro-

> Osem z povodnych tcastnikov prieskumu o konfliktoch medzi ludmi a volne Zijicou zverou predalo pocas projektu vietok dobytok. Tito chova-

telia boli preto z dalej analyzy vyluceni, takze kone¢ny pocet respondentov prieskumu bol 79. Niektoré farmy dostali pomoc v podobe viacerych

intervencii.
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vanie skod, 18 (42 %) nezaznamenalo v roku 2018 Ziadny
incident.

Vsetkych 18 (50 %) zvy$nych respondentov prieskumu,
keorf tiito podporu ziskali, nahlésilo dalsie incidenty. Spolu
bolo nahlésenych 32 utokov, pricom pocet na jednu farmu
predstavoval jeden az tri pripady (strednd hodnota = 1,78).
V 31 z nich i8lo o Gtok na hospodarske zvieratd a len v jed-
nom pripade o $kody na plodinich. Na druhej strane vak 25
(78 %) z tychto ttokov nahldsilo 16 fariem, a to v lokalitdch,
v ktorych neboli zavedené ziadne zmierniovacie opatrenia.
Vidsina (72 %) z tychto 16 fariem dostala ohrady na ochranu
zvierat a v 18 pripadoch incidentov (67 %) islo o ttoky vlkov
na stdda pastcich sa oviec. Jeden z ovéiarov ziskal z projektu
aj Stenatd pastierskych strdznych psov a informoval o troch
ttokoch vlkov na ¢riedu na pastvindch, pri ktorych ale ne-
uhynula ani nebola zranend Ziadna ovca.

K ostatnym trom ttokom doslo v kosiaroch ohradenych
elektrickym oplotkom a vo vsetkych pripadoch vlky odisli
naprdzdno. Ked sa to vSetko zrdta, tieto incidenty podporuju
dalSie vysledky opatreni preukazujice, ze pouzivanie elektric-
kych oplotkov je G¢innym spdsobom ochrany oviec v kosia-
roch pred ttokmi vlkov.

2.2. Zmierfiovanie konfliktov medzi ludmi a volne

zijicimi zvieratami z pohladu ostatnych ucastnikov

Z 54 fariem, ktoré neboli zahrnuté do prieskumu a ziskali
podporu na zmiernovanie $kod, 32 informovalo o roznych
incidentoch, ku ktorym doslo pred realizdciou projektu, pri-
¢om i8lo celkovo o 44 ttokov: 18 pripadov $kod na plodi-
ndch, sedem ttokov na dobytok a sedem na véeliny. Projekt
zasiahol zvycajne do niekolkych tyZdnov alebo (v pripade nu-
dzovych situdcif) do niekolkych dni. Tieto tidaje maju preto
zdber niekolkych rokov (od zadiatku roku 2016 do konca
roku 2018). Vo viac nez polovici pripadov (54 %) islo o di-
viaky pustosiace polia, potom nasledovali itoky medveda na
ovce a véeliny (33 %) a napokon ttoky vlkov na ovee (13 %).

Pri ttokoch na ovee bolo zabitych 23 oviec (prie-
mer = 2,09) a tri ttoky boli netispesné. Dalsimi hospodar-
skymi zvieratami, ktoré boli ter¢om ttokov, boli kozy (dve
zabité pri jednom ttoku) a hovidzi dobytok (dve zvieratd
uhynuli pri jednom ttoku). V jednom pripade medved pri
Gtoku na stddo zranil aj jedného pastiera. Vietkych sedem
ttokov medveda na veeliny sa vyskytlo v priebehu jedného
tyzdna za¢iatkom novembra 2017. Znic¢enych bolo 18 tlov.
Pévodcami vietkych $kod na plodindch boli diviaky, pricom
celkovd rozloha rozrytych poli predstavovala 30 ha. Najviac
zasiahnuté boli kukuri¢né polia (26,4 ha; 89 %), po ktorych
nasledovali pasienky (1,5 ha), pSeni¢né (1,1 ha) a zemiakové
polia (0,83 ha).
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Kazdd farma mala uviest, ¢i konflikty so zverou, s ktorymi
sa stretdva, médvaja mierny, vdzny alebo velmi vizny charakter.
Vidsina (63 %) domdcnosti ich oznacila za vdzne. Ako vel-
mi vizne viak takéto incidenty opisala takmer jedna tretina
(31 %) fariem, zatial ¢o len 6 % skody oznacilo za mierne.

Ku koncu projektu (zvicsa v oktdbri 2018) projektovy
tim domdcnosti navstivil alebo sa s nimi skontaktoval te-
lefonicky, aby sa ich spytal, ¢i od zavedenia zmierfiovacich
opatren{ zaznamenali dalie ttoky na dobytok alebo skody
na plodinich. Tuto informaciu poskytlo 51 domdcnosti; 31
(59 %) dostalo pomoc v podobe oplotenia okolo poli, 13
(25 %) si ohradilo veeliny a tri (6 %) koSiare pre ovce. 36
(71 %) z nich od postavenia oplotka nezaznamenalo Ziadny
dalsi incident a vSetci polnohospoddri to priamo pripisovali
intervencii projektu. Z 15 (29 %) fariem, ktoré informovali
o pokracujicom vyskyte konfliktov s divou zverou, vsetky
zhodne uviedli, Ze pri tychto incidentoch nevznikli Ziadne
skody na plodindch ¢i dobytku. Na otdzku, aké vézne boli
pripady konfliktu s volne Zijicimi zvieratami od zavedenia
zmiernovacich opatrent, vetci zicastnen{ odpovedali, ze islo
o mierne incidenty.

3. Zavery a odporicania

Prvé ndznaky Gspe$nosti zmiernovacich intervencii po-
skytnutych Gcastnikom projekeu, najmi pokial ide o elekeric-
ké oplotky, su skuto¢ne slubné a je potrebné vyuzit hybnu
silu, s ktorou sa rozbehli — napriklad dalej utuzovat skuto¢ne
silné vztahy, ktoré projektovy tim nadviazal s vidieckymi ko-
munitami po celej projektovej oblasti. Preto je hlavnou prio-
ritou pokra¢ovat v monitorovani konfliktov medzi ¢lovekom
a divou zverou.

Je dolezité sirit priklady tspesnych intervencif, ¢i uz me-
dzi farmdrmi, alebo inymi formami, aby sa ¢o najviac umoc-
nil ich dosah a aby bolo mozné postivat informdcie o vysled-
koch projektu a o vieobecne pozitivnych skidsenostiach jeho
acastnikov dal$im komunitdm v projektovej oblasti aj mimo
nej. Pokial ide o program $teniat pastierskych strdznych psov,
ktory sa spustil v rdmci projektu, jeho G¢innost sa preuka-
zuje tazsie. Dovodom je predovietkym to, ze trvd isty as,
kym Stenatd Uplne dospeju, ale aj skuto¢nost, ze popri Cisto-
krvnych karpatskych ov¢iakoch sa na zdcastnenych farmach
stdle nachddzaj aj povodné psy, vicsinou krizence. Osobitny
vyznam ma preto rozSirovanie a nepretrzité monitorovanie
tohto konkrétneho programu.

Z hladiska posudzovania véetkych metéd na zmierniova-
nie $kod, ktoré sa v projekte pouzili, by bolo velmi prinosné
prijat Strukedrovanejsi pristup distribiicie a monitorovania.
Mohlo by sa to dosiahnut pomocou dalsich dobre navrhnu-
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tych skasobnych programov s vyuzitim modelovych fariem
aj kontrolnych lokalit. Nie¢o také bolo mozné realizovat aj
v ramci tohto projektu, keby na to boli dostupné zdroje. Mo-
delové farmy, v keorych sa navrhnd a uplatiiuji konkrétne
postupy v ramci urcitych aspektov manazmentu (v tomto
pripade chovu hospoddrskych zvierat), mozu skvelo poslu-
zit ako zriedlo dokazov, na zdklade ktorych potom mozno
zavidzat metodiky v $irSej komunite. Je to ale zloZity proces,
ktory moze byt pomerne ndro¢ny na zdroje, najmi na tie
ludské. I8lo by teda o dlhodoby zdvizok, nad keorym by sa
mohlo uvazovat vo forme spoluprice s regiondlnymi alebo
ndrodnymi institdciami, ktoré do procesu mézu vlozit svoje
vlastné zdroje.

Je dobre zndme, Ze ochrana biodiverzity v dnesnych ca-
soch znacne zdvisi od toho, ¢i dokdzeme pritiahnut na svoju
stranu verejnost, a toto obzvlast plati pre vidiecke komuni-
ty, od krorych sa o¢akdva, ze budt spolunazivat s divou zve-
rou, ktord im priamo siaha na Zivobytie. Niektoré poznatky,
ktoré projeke ziskal v suvislosti s riesenim konfliktov medzi
ludskou ¢innostou a volne Zijicimi zvieratami, by sa spolo¢-
ne s dal$imi poznatkami v inych, $irsich oblastiach, ktorym
sa projekt venoval, mali vyuZit na vypracovanie a spustenie
regiondlneho alebo dokonca celostitneho programu na zvy-
Sovanie informovanosti a mali by byt zdroven vychodiskom
pri G¢innom vykondvani polittk manazmentu divej zveri na
regionalnej aj celondrodnej Grovni.

Projekt LIFE Connect Carpathians bol financovany z prostriedkov programu Eurépskej komisie LIFE+ Nature a fondu Halcyon Land and Sea.
Autori vyjadruju podakovanie organizdcidm Fauna & Flora International a Zarand Association za realizdciu projektovych aktivit, zhromazdova-
nie Gdajov prezentovanych v tomto ¢ldnku, interpretéciu vysledkov a vyhodnotenie analyz a sprév.
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1. Uvod

Manazment velkych $eliem je prioritou environmentdl-
nych agentir a ochrandrskych organizdcii na celom svete.
Kltic¢ovymi cielmi z hladiska tispesného manazmentu a ochra-
ny je znizovanie $kdd na dobytku sposobovanych Selmami
a podpora spolunazivania (Treves, 2009; USFWS, 2017).
V rokoch 2016 — 2017 boli nezdvisle od seba zverejnené
Styri vedecké postidenia skimajiice G¢innost intervenénych
metdd pouzivanych na prevenciu ttokov eliem na dobytok
(Miller a kol., 2016; Treves a kol., 2016; Eklund a kol., 2017;
van Eeden a kol., 2017). Pri sthrnnom porovnani tychto
vedeckych vystupov van Eeden a kol. (2018) dospeli k zdve-
ru, Ze len 114 2 27 000 preskimanych $tadii v rdmci tychto
styroch vedeckych postdeni uplatiovalo prisne, objektivne
a kvantitativne experimentdlne $tandardy. I$lo o ¢linky iden-
tifikované na zaciatku vyhladdvanim podla klt¢ovych slov,
ktoré pouzili jednotlivé timy autorov. Po¢iato¢ny pocet sa po-
tom znizil filtrovanim na zdklade konkrétnych vopred urce-
nych charakteristik (t. j. ¢i boli pouzité kvantitativne metédy
a/alebo ¢i témou boli velké selmy). Vysledky sa tym vyrazne
okliestili. Dokonca aj pri bezne vyuzivanych intervencnych
metddach chybali dosledne spracované vedecké dokazy o ich
ucinnosti (van Eeden a kol., 2018).

Vsetky Styri vedecké postidenia za hlavné faktory, podla
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ktorych maji chovatelia dobytka a sprédvcovia ochrany pri-
rody prijimat rozhodnutia o manazmente zveri, oznacovali
uskutocnitelnost a posudzovanie Gcinnosti intervencie, no
pravdou je, Ze vi¢Sina intervenénych metdd na zamedzovanie
titokom $eliem bola vyhodnotena oportunisticky (van Eeden
a kol., 2018). Van Eeden a kol. (2018) pri svojom priesku-
me odhalili, Ze mnohé v stcasnosti pouzivané metédy nie
st ucinné alebo dokonca mézu byt kontraproduktivne, teda
v dosledku svojej neti¢innosti bud zvysili pocet incidentov
alebo znizili mieru tolerovania Seliem. Tieto vysledky odha-
luju, ze pri experimentovani je skuto¢ne nevyhnutné postu-
povat ovela doslednejsie. Sprévcovia ochrany prirody a pol-
nohospodari by mali pri prijimani rozhodnuti 0 manazmente
Seliem a prevencii $kod na dobytku vidy, ked je to mozné,
vychddzat z kvantitativnych dékazov o G¢innosti intervencii
(van Eeden a kol., 2018).

Treves a kol. (2016) vypracovali Standardy dokazov pri
posudzovani tdinnosti intervenénych metéd na zamedzova-
nie dtokom Seliem a najskor vymedzili dve zdkladné trovne
vedeckej doslednosti: zlaty a strieborny $tandard. V tomto
¢lanku zhrnieme novi sprévu (Treves, 2019), v ktorej sa tieto
$tandardy dokazov jasne opisuju a dopliia sa treti, bronzovy
Standard. Dalej uvedieme niekolko prikladov nedévno zve-
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Botswana, levica poziera a bréni svoju korist.

rejnenych $tadii, v keorych sa tieto tri $tandardy uplatnili,
a vyhodnotime ich porovnanim s vysledkami, ku ktorym
dospela van Eeden a kol. (2018). Identifikujeme najcastejsie
problémy pri uplatnovani tychto $tandardov v praxi a dopl-
nime odportcania pre budici vyskum.

2. Urcenie $tandardov na vyhodnocovanie
experimentov

Nepriestrelnost vedeckého experimentu zdvisi od toho,
¢isa v $tadii podari eliminovat predpojatost vyberu (sposob
vyberu testovacich skupin), realizicie (sposob uplatnovania
intervencif), merania (spdsob ziskavania idajov) a vypracu-
vania sprdv (vrdtane Statistickych analyz) (Treves a kol., 2016;
Treves, 2019; Treves a kol., 2019). Preto vznikli tri Standardy
dokazov kategorizované podla miery schopnosti znizit pred-
pojatost v tychto Styroch oblastiach (Treves, 2019; tabul-
ka 1). Hoci v idedlnej vedeckej praxi by sa intervencie mali
posudzovat podla tzv. zlatého Standardu, nie vietky situdcie
v redlnom svete takyto ndvrh a realizdciu experimentov na
zlatej trovni umoziujd. Pozrieme sa teda blizsie na jednot-
livé $tandardy, ktoré opisuja autori van Eeden a kol. (2018)
a Treves (2019), a ukdzeme si priklady, ako dokézu fungovat
v praxi. Spravcovia a vyskumni pracovnici by mali $tandar-
dy, ktoré tu opisujeme, pouzivat pri kazdom vyhodnocovani
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(Fotografia: Kelly Stoner)

Gspesnosti alebo Gcinnosti metéd na zamedzovanie Gtokom

Seliem na dobytok (Rigg a kol., 2019).

2.1. Zlaty $tandard

Utelom zlatého $tandardu, keory je najprisnejiou normou
hodnotenia dokazov, je odstranit predpojatost porovnanim
ndhodne priradenych intervenénych metdd (realizovanych
intervencii) s ndhodne priradenou kontrolnou skupinou (t. j.
s postupmi bez intervencii) a pouzitim Statisticky primera-
ného poctu replikdtov, teda nezdvislych opakovani pokusu
(Treves, 2019; Treves a kol., 2019). M6zeme mat napriklad
urdity pocet samostatnych ¢ried dobytka (replikdtov), z kto-
rého ndhodnym priradenim vytvorime intervenénd skupinu
a kontrolnt skupinu. Néhodné priradenie jednotlivych ¢ried
do skupin znizuje predpojatost vyberu (Treves a kol., 2019),
ktord je v Stididch o prevencii konfliktov bezne pritomnd,
pretoze majitelia chovov sa mozu do experimentu napriklad
dobrovolne prihldsit, vyskumnici alebo sprdvcovia ochrany
prirody mézu do experimentu vybrat oblasti, v ktorych pod-
la nich bude intervencia najicinnejsia (napr. Santiago-Avila
a kol., 2018), alebo moze Gcinnost metdd vychddzat zo sa-
moposudenia, a nie z meran{ (napr. Boast a kol., 2016).

Eliminovat alebo zniZit je potrebné aj predpojatost reali-
zdcie, a to Standardizovanim postupov, ktorymi sa interven-
cie vykondvaju v teréne (Treves, 2019; Treves a kol., 2019).
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Zvysuje sa tak porovnatelnost medzi replikdtmi a rastie prav-
depodobnost, ze vysledky odzrkadluji odozvu $eliem na in-
tervenciu, a nie rozdiely v realizdcii (Treves, 2019). V idedl-
nom pripade by sa experimenty podla zlatého Standardu mali
snazit obmedzovat aj predpojatost merania tak, Ze vysledky
dosiahnuté v jednotlivych replikitoch sa meraji bez toho,
aby ¢lovek v danej chvili vedel, ¢i ide o kontrolnt alebo o in-
tervenént skupinu (Treves a kol., 2019). Inymi slovami, ak
sa na konkrétnej ¢riede skdsa intervencia, najlepsie je, ked
Gdaje zhromazduje vyskumny pracovnik, ktory nevie, ¢i sa
pri tejto ¢riede intervencia pouzila alebo nie. Tato podmien-
ku je velmi tazké splnit, pretoze mnoh¢é intervenéné metédy
na zamedzovanie Gtokom Seliem st vyrazne viditelné, tak-
ze vedec odoberajici tdaje ich sotva prehliadne. Jednym zo
spdsobov, ako sa poksit znizit predpojatost merani, je zabez-
pecit, aby merania nevykondval samotny terénny pracovnik,
ale iny vyskumnik (Treves, 2019).

Dalsie rizikd predpojatosti mozno eliminovat u% vo fize
ndvrhu samotného experimentu (tabulka 1). Prikladom je
kriZovy experiment, ¢o je metéda umoznujica vzdjomné po-
rovnanie replikdtov tak, ze najskor ndhodne vybratd cast rep-
likdtov za¢ina ako kontrolnd skupina a neskor sa preklopi na
intervenénd skupinu, pri¢om so zvy$nou castou replikdtov
je to presne opacne (Treves a kol., 2019). Vdaka tejto meté-
de modzu vedci zohladnit potencidlne skreslujice premenné,
ktoré mézu znemoziovat porovnanie ¢ried, ako je napriklad
poloha pastvin. Skreslujice premenné mézu komplikovat
snahu vypracovat terénnu $tidiu zahffiajicu nezdvislé Crie-
dy, v ktorej by vyskumnici dokdzali spravne identifikovat, Ze
pri¢inou zmien v rizikdch predicie st zavedené intervencie,
a nie iné faktory (Treves a kol., 2016; Ohrens a kol., 2019;
Treves, 2019; Treves a kol., 2019). KriZovy experiment zdro-
ven zabezpecuje realizdciu intervencii vo vSetkych ¢riedach
naraz, ¢o je v ociach zucastnenych chovatelov ovela prijatel-
nejsie (Ohrens a kol., 2019; Treves, 2019).

Ukazkovy priklad odborne recenzovanej $tudie dodrzia-
vajucej zlaty Standard pontka Ohrens a kol. (2019). Této
$ttdia prebiehala v Cile a islo o experiment na 11 stddach do-
micich alpak (Vicugna pacos) alam (Lama glama), ktoré boli
ndhodne rozdelené do kontrolnej a intervencnej skupiny. Ex-
periment mal kriZovd $trukeiru a jeho cieom bolo testovat
svetelny plasi¢ proti pume americkej (Puma concolor) a lis-
ke horskej (Lycalopex culpaeus). Vedcom sa v $tudii podarilo
definovat Ulinky svetelnych zariadeni pri odplasovani pim
a liSok na zdklade porovnania intervenénej a kontrolnej fazy
kazdého replikdtu, ¢im sa odstrdnil problém porovndvania
navzdjom odli$nych stdd (napr. stdda s vi¢Sou ¢i mensou né-
chylnostou na predéciu, s jednotlivymi rozdielmi tykajicimi
sa zvierat a pod.). Autori $tddie tak mohli dojst k jednozna¢-
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STANDARDY KVALITY PRI VEDECKOM HODNOTEN{

nému zdveru, Ze svetelné plasice mézu byt tspesné proti pu-
mdm, ale nie proti liske horskej. Vo svetle zisteni van Eedeno-
vej a kol. (2018), podla ktorych zariadenia na odplasovanie
zveri oznacilo za icinné 67 — 75 % z 11 experimentilnych
alebo kvazi-experimentalnych $tadii, nejde o prekvapivy vy-
sledok. Zaujimavé je, ze podla preskiimania van Eedenovej
a kol. (2018) boli plasi¢e ucinné v 95 — 100 % vyhodnote-
nych korela¢nych $tadif (n = 29). Rozdiely vo vysledkoch jas-
ne poukazuji na vyznam dodrziavania $tandardov dokazov,
ktoré pri ur¢ovani Gi¢innosti metdd na odplasovanie dravcov
vedu k jednozna¢nym zdverom.

Méie byt niro¢né realizovat experiment podla zlatého
standardu v praxi, najmi ked je na porovnanie potrebné mat
kontrolnt skupinu. Najvyssiu vedeckd objektivnost mozno
dosiahnut len vtedy, ked v kontrolnej skupine experimentu
nie je pritomnd absolttne Ziadna intervencia. Vytvorit pra-
vii kontrolnd skupinu vsak v tychto experimentoch nemu-
si byt prakticky mozné, pretoze Gplnd absencia akejkolvek
intervencie znamend ponechat ¢riedu (a teda aj zivobytie
chovatela) absolutne bez ochrany. Ak intervenciu predstavuje
napriklad oplotenie zamedzujice pristupu dravcov, potom
je predpokladom, Ze pri absencii intervencie (¢ize v kon-
trolnej skupine) by na danom mieste nemalo stit Ziadne
takéto oplotenie, pricom aby bolo mozné posudit skuto¢nt
Gcinnost tejto metddy, chovatel by nesmel pouzivat Ziadny
iny druh preventivneho opatrenia. Etickej$im rieSenim by
namiesto toho bolo zachovdvat medzi intervencnou a kon-
trolnou skupinou rovnaké vychodiskové podmienky (Treves,
2019; Treves a kol., 2019). Ak napriklad chovatel ¢riedu pra-
videlne kontroluje raz za pdr dni, mal by v tom pokracovat
rovnako v intervencnej aj v kontrolnej ¢riede, pri¢om skima-
nou intervenciou bude postavené oplotenie. Rozdiel medzi
intervencnou a kontrolnou skupinou teda nespoéiva v tom,
ze kontrolné ¢riedy maja nulovii ochranu, ale v tom, Ze in-
terven¢né ¢riedy maju vyss7 stuperi ochrany. Chovatelia ovela
lahsie prijmd experiment, v ktorom vedci testuji dopliiujiici
spdsob prevencie, zatial ¢o chovatelia popri tom mozu pokra-
¢ovat vo svojich beznych postupoch. Treves (2019) uvéddza,
ze je to skuto¢ne délezity rozdiel, pretoze na tom vidno, Ze
experimenty dodrziavajice zlaty $tandard sd sice ndro¢nejsie,
ale nie nemozné.

Vyskumné postupy podla zlatého Standardu na jednej
strane prindsaji najkonzistentnejsie a najobjektivnejsie ve-
decké zdvery, ale zdroven je nutné, aby boli $tidie navrhnuté
podla velmi $pecifickych podmienok (Treves, 2019). Nane-
Stastie z toho vyplyva, ze $tadie podla zlatého $tandardu len
malokedy vyuziju Gdaje zozbierané v minulosti. Vzhladom
na tuto skuto¢nost sme zistili, ze v neddvno publikovanej li-
terattire na tému hodnotenia néstrojov a metéd na prevenciu
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Tabulka 1 Tri ¢asté druhy predpojatosti, spdsob ich elimindcie a objektivnost vysledkov pri pouziti zlatého, strieborného

a bronzového $tandardu experimentov. Treves (2019), upravené a rozsirené.

Standard dokazov
Opis

Druhy predpojatosti’
Predpojatost vyberu

Predpojatost realizdcie
Predpojatost merania
Moiné zavery

Standard dokazov
Opis

Druhy predpojatosti'
Predpojatost vyberu

Predpojatost realizdcie

Predpojatost merania

Moiné zavery

Standard dokazov
Opis

Druhy predpojatosti’
Predpojatost vyberu
Predpojatost realizdcie

Predpojatost merania

Moiné zavery

Zlaty

Néhodny vyber kontrolnej a intervenénej skupiny, ktoré st $tatisticky porovnatelné.

Absentuje.

Absentuje.

Niekedy pritomnd. Nedochddza k nej, ked vyskumnik zhromazdujici tdaje nevie,
¢i replikdt patri do intervencnej alebo do kontrolnej skupiny.

Schopnost odliSit vplyv intervencie od potencidlnych vplyvov skreslujicich faktorov
ako cas, priestorové charakeeristiky a iné rozdiely medzi replikdtmi.

Strieborny

V priebehu celej stidie sa vykond viacero merani predicie pred a po zavedeni intervencie
(pricom v pripade intervencie st prvé v poradi kontrolné ¢riedy a potom intervenéné)
a/alebo je zdkladnym principom porovnanie medzi intervenénou a kontrolnou skupi-
nou, ale v takom pripade vyber ¢ried do jednej alebo oboch z nich nie je ndhodny.

Pritomnd. Vyber intervencnej a/alebo kontrolnej skupiny nie je ndhodny.

Niekedy pritomnd. Nedochddza k nej, ked sa pouzije krizovd Struktdra experimentu
a ked'sa v intervencnych replikdtoch dodrZiavaju rovnaké podmienky.

Casto pritomn4. Situdcia je podobnd ako pri zlatom $tandarde, ale k tejto predpojatos-
ti dochddza castejsie vtedy, ked sa nepouziji kontrolné ¢riedy. D4 sa jej predist tak, ze
vyskumny pracovnik zbierajuci idaje nevie, o akd intervenciu ide, ale také pripady st
vynimocné.

Dokdze jasne odlisit ¢inky intervencie od mnohych skreslujicich faktorov, ako je napri-
klad realizécia intervencie, ale nemusi umoznovat odliSenie od vplyvu priestorovych
alebo ¢asovych premennych.

Bronzovy

Predécia sa meria v replikdtoch, v ktorych sa intervencia uz pouziva alebo sa neddvno
zaviedla ako reakcia na ttoky Seliem. Kontrolnd skupina zvicsa neexistuje. Korelaéné
studie.

Pritomnd. Vyber intervencnych replikdtov nie je ndhodny a intervencie sa asto zavi-
dzaja v dosledku konkrétnych pripadov predicie.

Pritomnd. Intervencie sa tazsie Standardizuju, najmi preto, 7e sa zaviedli este pred
zaciatkom Stidie.

Casto pritomnd. Rovnako ako pri striecbornom Standarde.

Dokdze identifikovat potencidlne vzorce a koreldcie medzi intervenciami a vysledkami,
ale nedokdze odliSit vplyv Casovych a priestorovych osobitosti, sposobu realizicie (pokial
sa zavddzanie intervencii presne nekontroluje) ¢i inych potencidlnych skreslujicich
faktorov.

! Treba poznamenat, ze vzdy existuje moznost predpojatosti pri vypractvan{ sprdv, ale tomuto faktoru sa tu nevenujeme, pretoze ide o druh predpo-

jatosti, ktorému je nutné predchddzat dodrziavanim etickych $tandardov vypractvania vedeckych vystupov. Podrobnejsie sa touto predpojatostou

zaoberd Treves (2019), pozrite si prislusni tabulku.
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Dobytok v Botswane zahnany do t¢inného kraalu. Na obrdzku vidno
velmi G¢inné oplotenie postavené z kupovanych latick aj z dreva zbiera-

ného volne v prirode.

Gtokov $eliem sa Castejsie uplatnuje strieborny alebo bronzo-
vy Standard.

2.2. Strieborny standard

Pri navrhovani experimentov podla stricborného $tan-
dardu chyba ndhodné priradovanie do intervenénej a/alebo
kontrolnej skupiny a experimenty maju ¢asto dlhodoby prie-
beh, teda G¢innost intervencie sa meria vo viacerych lokali-
tach pocas dlhsieho obdobia (van Eeden a kol., 2018; Treves,
2019). Vo vidsine dlhodobych $tadif sa bud kontrolna skupi-
na vobec nepouziva, alebo sa nijako osobitne nezaznamenaju
podmienky v kontrolnej skupine pritomné pred zavedenim
intervencie (Smokorowski a Randall, 2017). Znamen4 to, ze
pri¢inou zmien spozorovanych pocas Stidie, moze byt inter-
vencia alebo iné faktory, napr. ¢as ¢i sezénne podmienky (Tre-
ves, 2019). Okrem toho, ak sa ¢riedy nerozdeluju ndhodne,
moze dojst k nedmyselnej predpojatosti vyberu. Vyskumni
pracovnici m6zu na realizciu intervencie mimovolne vybrat
replikdty s vicSou (alebo mensou) predispoziciou na Gtoky
Seliem. V $tudidch podla strieborného $tandardu vsak vedci
stdle moZu obmedzit ostatné typy predpojatosti, napriklad
predpojatost realizécie a predpojatost merania, pretoze maju
velkti mieru kontroly nad zavddzanim intervencii a meranim
odozvy dravcov (Treves, 2019).

Weise a kol. (2018) vo svojej neddvnej $tddii skimali
Gc¢innost spevnenych kraalov (noénych ohrdd proti drav-
com) z hladiska znizovania poctu ttokov Seliem na dobytok
v botswanskej casti cezhrani¢nej chrinenej oblasti Kavan-
go — Zambezi. V $tddii sa ndhodne vybralo niekolko kontrol-
nych ¢éried (v tejto kontrolnej skupine sa napriklad pouzivali
nespevnené kraaly, teda ohrady, ktoré nezamedzovali vstupu
Seliem), no nevykonal sa ziadny nahodny vyber intervenc-
nych ¢éried. Namiesto toho vyskumnici vyhladali a zahrnuli
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STANDARDY KVALITY PRI VEDECKOM HODNOTEN{

Priklad netc¢inného plotu v Botswane, ktory nedokdze zadrzat dravee.

(Forografie: Kelly Stoner).

do analyzy chovatelov, ktori spevnené kraaly uz pouzivali.
Autori sledovali pocet ttokov na dobytok v intervenénych
aj kontrolnych ¢riedach pocas 18 mesiacov. Kedze v pripade
intervenénych ¢ried neprebehol ndhodny vyber, kontrolné
skupiny boli od nich priestorovo oddelené a prirodné pod-
mienky v tychto kontrolnych skupindch (zemepisné charak-
teristiky, prevlddajice typy krajiny, denzita dravcov, denzita
koristi dravcov atd.) sa pri interven¢nych ériedach nezazna-
mendvali. Je preto tazké vyvodit zdver, ¢i vyskyt dtokov ale-
bo ich absencia stvisi so stavanim spevnenych kraalov alebo
s inymi externymi premennymi. Pomocou porovnivania
ndhodne priradenych kontrolnych a intervenénych kraalov
v priebehu ¢asu viak vedci dokdzali minimalizovat niektoré
aspekty predpojatosti realizicie (napr. rozdiely v type, kon-
strukeii a Gdrzbe kraalu), a mohli tak jasne definovat samot-
ny vplyv pouzivania kraalov.

Zaverom experimentu bolo, Ze spevnené kraaly st pri zni-
zovani poctu utokov Seliem G¢innejsie, ale vyzaduja si nd-
ro¢nu tdrzbu, aby sa ich G¢innost zachovala. Zodpovedd to
zisteniam, ku ktorym dospela Eklund a kol. (2017) a Treves
a kol. (2016) (ako uvddza van Eeden a kol., 2018): 66 %
vysoko preukaznych $tidif o ohraddch oznacuje tento néstroj
za ¢inny. Priblizne 22 % $tddii ale poukazuje na netiinnost
ohrdd, zrejme pretoze ich G¢innost bola vyrazne zdvisld od
¢astej udrzby (Weise a kol., 2018). Aj ked experimenty podla
strieborného Standardu prindsaju menej jednoznaéné zavery
nez zlaty Standard, lahsie sa realizuji v praxi a umoznuju pri-
sposobit vyskum redlnym situdcidm, ktoré vedci a spravcovia
nemajii moznost privelmi zmenit. Podobne ako v pripade
stidie Weiseho a kol. (2018) experimenty podla strieborné-
ho $tandardu umoziuji vo viésej miere vyuzivat existujice
intervencné opatrenia.

Dal$im prikladom uplatnenia strieborného $tandardu pri
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vyvodzovani zéverov je praca, krort zverejnil Santiago-Avila
a kol. (2018). Autori tejto Stidie vyuzili uz existujice udaje
zhromazdené Gradmi Stdtu Michigan a na ich zdklade pre-
skimali Gi¢innost smrtiacich a nesmrtiacich metdd prevencie
konfliktov medzi vlkmi a dobytkom. Spitne porovnali tda-
je o pouzivani smrtiacich opatreni s réznymi nesmrtiacimi
metédami pouzivanymi $titnou sprévou ochrany prirody.
Autori sa rozhodli povazovat ¢riedy chrinené nesmrtiacimi
intervenénymi metddami za akési pseudo-kontrolné sku-
piny, pretoze sprévcovia ochrany prirody niekedy upustali
od odstrelu Seliem a namiesto toho poskytovali chovatelom
dobytka nesmrtiace plasi¢e (Santiago-Avila a kol., 2018).
KedZe terénni pracovnici nerozhodovali o pouziti odstre-
lu nihodne, metdda priradovania intervencii jednotlivym
¢riedam bola poznacend predpojatostou vyberu. Autori
zohladnili priestorové odli$nosti a potencidlnu predpoja-
tost realizdcie porovnanim situdcie v tej istej intervenénej
lokalite s odstupom ¢asu (kriZovy experiment). Nemohli
véak zapocitat predpojatost vyberu sposobent rozhodnu-
tiami terénnych pracovnikov (Santiago-Avila a kol., 2018).
V tejto $tadii dokdzali vyskumnici v dostato¢nej miere vy-
lu¢it skreslujiice premenné (napr. priestorové rozdiely), aby
mohli dospiet k jednozna¢nému zdveru o t¢innosti urcitych
metdd na prevenciu ttokov Seliem. Aj ked sa teda nepoda-
ri odstrdnit véetky prvky predpojatosti, mézu sa Statistické
analyzy zo $tudif uplatiujicich strieborny Standard pouzit
na vyvodenie zdverov o vztahu medzi premennymi a vysled-
kami (Treves, 2019).

2.3. Bronzovy $tandard

Tretim $tandardom ddkazov je bronzova droven, ktord sa
vztahuje najmi na $tidie zamerané na urcenie koreldcie (van
Eeden a kol., 2018; Treves, 2019). Zdvery z korela¢nych $tu-
dif st menej objektivne, pretoze skiimanie vplyvu intervencif
nie je systematické (v dosledku ¢oho vznikd predpojatost re-
alizdcie), zvycajne sa nevyuzivaji kontrolné replikdty a casto
sa realizuju v reakcii na vznik $kdd na dobytku (je tu teda pri-
tomnd predpojatost vyberu; Treves a kol., 2016; van Eeden
a kol., 2018; Treves 2019). Prikladom Stddie uplatiujicej
bronzovy Standard je neddvna prdca Boastovej a kol. (2016).
Autori skimali, aky vplyv malo premiestiiovanie gepardov
(Acinonyx jubatus) na $kody na dobytku. Udaje do tejto $ti-
die sa zhromazdili, ked doslo k pripadu strhnutia dobytka ge-
pardom, a nepouzili sa Ziadne kontrolné skupiny (napriklad
sa neporovnali pripady predécie v oblastiach, v ktorych boli
gepardy premiestnené inam, a v oblastiach, kde sa takto ne-
postupovalo) (Boast a kol., 2016). Je preto mozné, ze vysled-
ky st skreslené dal$imi faktormi. Van Eeden a kol. (2018)
opisali len pit odborne recenzovanych $tudii o premiestrio-
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van{ dravcov ako metéde prevencie preddcie. Vsetky tieto
stadie boli korela¢né a jedna z nich oznacila premiestiovanie
z hladiska predchddzania konfliktom za kontraproduktivne.

V odbornej literatiire zameranej na prevenciu ttokov Se-
liem ndjdeme mnozstvo prikladov experimentov podla bron-
zového Standardu. Dévodom je pravdepodobne skuto¢nost,
ze ndklady na takéto Stidie st zvycajne ovela nizsie nez v pri-
pade zlatého ¢i strieborného $tandardu a experimenty ddvaju
priestor na oportunisticky pristup. Je napriklad jednoduchsie
a finan¢ne menej ndkladné analyzovat premiestiovanie ge-
pardov, ktoré sa uz vykondva ako reakcia na straty na dobyt-
ku, nez navrhnt a realizovat novy krizovy experiment podla
zlatého $tandardu. Hoci $tidie o koreldcii nedokdzu stano-
vit jasné pricinné stvislosti, mozu identifikovat potencidlne
vzorce predicie vznikajice v dosledku intervenénej metddy.
Van Eeden a kol. (2018) sa domnievajd, ze vzhladom na
nizsiu $tatistickd vypovednt hodnotu korela¢nych $tadii by
bolo idedlne vyuZivat tento typ postupov ako predbezné $tu-
die na uréenie met6d, ktoré sa maja dalej pouzit pri objektiv-
nejSom experimente.

3. Odporiucania a budici vyskum

Pri zavddzani interven¢nych metéd na predchddzanie
preddcii Seliem na dobytok — ¢i uz na experimentdlne, alebo
na praktické tcely (alebo na oboje) — je délezité nielen vybrat
sprévnu met6du, ale dand metddu aj konzistentne a Ucinne
uplatiiovat. Interven¢né metddy sa aplikujd v najroznejsich
ckosystémoch v stwislosti s rozli¢nymi zivo¢isnymi druhmi
a ich i¢innost v tychto roznorodych kontextoch je potrebné
dosledne a objektivne preskimat (Rigg a kol., 2019).

Odportc¢ame zamerat dal$i vyskum na:

1. navrhovanie vysoko kvalitnych experimentov na objek-
tivne testovanie funk¢nej u¢innosti intervencnych metdd,
ako uvddza van Eedenovd a kol. (2018);

2. skimanie vztahu medzi funkénou G¢innostou intervenc-
nych metéd a pravdepodobnostou pouzivania metddy
chovatelmi (t. j. ¢i kvantitativne dokazy o G¢innosti inter-
vencie ovplyviuja, ktort metddu ¢i metddy si chovatelia
vyberti) a

3. pouzivanie vedecky objektivnych metodik socidlnych vied
na kvalitativne vyhodnotenie prepojeni medzi znizovanim
predacie a akymikolvek stivisiacimi kultirnymi zmenami
vo vnimani alebo v akceptovani Seliem v danej oblasti.

Nedocenitelnt dlohu pri dosahovani tychto vyskumnych
cielov budt zohrévat odbornici v oblasti ochrany priro-
dy — sprévcovia ochrany prirody, neziskové organizicie a ved-
ci, pretoze prave tito $pecialisti dokdZu najlepsie ur¢it, ktoré
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Svetlo na odplasenie li$ok pripevnené na drevenom kole pri nocovisku lim alebo alpak na ndhornej plosine v Cile.

metddy sa pouzivaji v konkrétnych lokalitdch, ako spravit
experiment s efektivnym vyuzitim dostupnych financif a ako
komunikovat s chovatelmi, ktorych sa experiment dotyka,
aby bolo mozné vyhodnotit jeho G¢innost.

Je zrejmé, ze spravcovia, vyskumnici a ochrandri, keorf sa
pustia do $tudie alebo zavddzania intervencii na zmiernova-
nie konfliktov so zverou, maji t¢innost zadefinovani rozne.
Vo véeobecnosti sa tcinnostou intervencie najcastejsie mysli
bud zredukovanie pripadov preddcie na menej casté vyskyty,
zvysenie tolerancie chovatela voci tymto incidentom, obme-
dzenie zabijania $eliem ako odvety za preddciu, alebo kom-
bindcia tychto vysledkov. Pre vedcov bude preto doleZité mat
uz od samého zaciatku $tidie jednozna¢ne urcéené ciele a jas-
nt definiciu G¢innosti metddy, ktord budd skimat.

Napokon je potrebné vziat na vedomie, Ze zakladnym cie-
lom vyhodnocovania metéd na prevenciu preddcie je ziskat
obraz o ich relativnej G¢innosti, aby si spravcovia ochrany
prirody, ochrandri a chovatelia dokdzali zvolit metddy, kto-
ré budd najefektivnejsie v konkrétnej situdcii. Nezabidajme
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(Fotografia: Omar Obrens)

véak na to, ze Ucinnost metddy testovanej podla prisnych
standardov nie je absoltitna. Naopak, G¢innost kolise vply-
vom najrozli¢nejsich environmentdlnych a ludskych fakto-
rov a podmienok (dynamika Zivoci$neho druhu, klimatické
podmienky, zemepisnd poloha, socidlno-politickd dynamika
atd.; Treves, 2019). Ak md met6da prindsat rovnakd Gi¢innost
v roznorodych kontextoch, vietky tieto faktory by v nich mu-
seli byt dplne identické. Chovatelia, rozni spravcovia a ochra-
ndri by preto mali tieto hodnotenia vyuzit ako usmernenie,
ktoré im pomdze zistit, ktory nistroj alebo sibor ndstrojov
s najvicSou pravdepodobnoston zaberie v konkrétnom scendri
s danym druhom Selmy, typom habitatu a dobytka. Okrem
Gcinnosti sa rozhodnutia o pouziti uréitych technik ¢asto od-
vijajui aj od dalsich faktorov, napriklad od nékladov a dostup-
nosti. Sprévne pochopenie relativnej u¢innosti klticovych in-
tervenénych metdd je cesta, ako zabranit plytvaniu peniazi na
nedcinné metddy a zvysit doveryhodnost rozhodnuti, ktory-
mi sprdvcovia a vyskumnici aktualizujd pliny manazmentu
a reaguju na Skody na dobytku sposobené selmami.
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Po 150 rokoch sa do Svajéiarska pomalymi kro¢ikmi vra-
cia vlk dravy (Canis lupus). Prvé jedince boli vo $vajéiarskych
Alpach spozorované v polovici 90. rokov minulého storocia
a prva svorka sa tu udomdcnila v roku 2012 (Breitenmoser
a kol., 2016). S ich ndvratom sa prebudil aj stary konflike
s farmdrmi, ktori sa obdvaja o svoj dobytok. Dnes maju vsak
farmdri na ochranu svojich stad k dispozicii moderné nastro-
je. Jednym z nich st elektrické oplotky.

Utinnost oplotent je z viacerych dévodov ndro¢né zmerat
(pozri Rigg a kol., 2019 v 18. vydani CDPnews). Tlak, ktory
musia ploty vydrzat, zdvisi od viacerych premennych, ako st
hustota vlkov; rozmanitost, hustota a zranitelnost populdcif
ich koristi; ¢i sa vlky vyskytuja v reprodukénych skupindch
alebo ako samostatné jedince; aj to, ¢i sa s plotmi uz v minu-
losti stretli. Tlak predacie vlka sa okrem toho méze odvijat
od dalsich faktorov, ako st denny ¢as, vzdialenost od stvislé-
ho lesného porastu a blizkost ludskych sidiel (pozri Dondina
a kol., 2013).

V sérii experimentov uskuto¢nenych v zoo sa zistilo, ze
pri splneni urcitych kritérif vlky cez elektrické ploty takmer
vobec neprechddzaji (pozri Liithi a kol., 2017 v 13. vydani

CDPnews). Konkrétne Ziadny vlk cez takéto oplotenie ne-
preskocil, dokonca ani ked bolo len 65 ¢cm vysoké. Preto
je mozné, ze vysoké ploty presahujtce Standardnych 90 cm,
ktoré st zdroven pre farmdrov nepraktické a pre diva zver
predstavuji velké riziko, nemusia poskytovat vyssiu ochra-
nu.

Vlky sa vak v zajati mozu spravat inak ako vo volnej pri-
rode. Rozhodli sme sa preto skiimat G¢innost plotov pouzi-
vanych na $vajéiarskych farmdch na ochranu dobytka pred
volne sa pohybujtcimi vlikmi.

Cielom nasej Stadie' bolo:
* urdit, aké druhy oplotenia sa v sc¢asnosti pouzivaju na

pastvindch vo Svajciarsku,

,

* posudit, aké st G¢inné z hladiska prevencie ttokov vlkov,

* identifikovat najcastejsie nedostatky v konstrukeii a stav-
be plota,

* urdit hlavné problémy, s ktorymi sa farmari stretdvaji
v stvislosti s pouzivanim oplotenia na ochranu hospodadr-
skych zvierat.

! Cely text $tdie je k dispozicii na stiahnutie na strinke www.protectiondestroupeaux.ch
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Aj ked vyla¢ime horské pasienky, polnohospodirsku
podu vo Svajéiarsku tvoria z viac nez 70 % liky a pastvi-
ny. Chov oviec klesol zo 417 000 kusov v roku 2012 na
351 000 v roku 2017, a kedze jedna farma chovd v prie-
mere 40 oviec, ov¢iari st prevazne drobni polnohospodari.
V letnych mesiacoch priblizne polovica oviec odchddza na
alpské pasienky, kde sa volne past v mobilnych ohradich
alebo pod dohladom pastiera (Federdlny Statisticky tdrad,
2018). Vidsina $vajciarskych chovatelov udrziava svoje ovce
na pastvindch pomocou elektrickych drotovych alebo sieto-
vych oplotkov alebo pomocou pletivovych plotov bez elek-
triny. Obdobie pasenia sa zvycajne za¢ina koncom marca
a trvd do novembra. Zimu ovce obvykle preckaji v ov¢in-
ci. Sezénne presuny Cried sd vo Svajéiarsku uz pomerne
zriedkavé: na zimné pasienky svoje ovce prestva priblizne

30 pastierov.

&
Augstbord reglon
Kategoria

® K1 =jednoznacné fakty (DNA) @ K2 = overené spravy ® K3 = neoverené spravy

Obr. 1 Zemepisnd poloha oblasti $tadie a zdznamy o vyskyte vlka vo
Svajéiarku z roku 2017. (Zdroj: KORA, AGRIDEA?).

V roku 2017 bolo vo Svajéiarsku napotitanych 42 jedin-
cov vlka dravého: $tyri svorky, z keorych tri v roku 2017 vy-
viedli mlddatd, tri potencidlne pary a nickolko samotdrskych
zvierat, z ktorych Sest sa trvale zdrziavalo v uréitom teritériu.
O 18 jedincoch sa vedelo, ze zo Svajéiarska odisli (KORA,
2017). Aj napriek rastiicemu poctu a rozsireniu vlkov skody
na dobytku klesli z 397 usmrtenych zvierat v roku 2016 na
235 v roku 2017. Straty st takmer vyluéne na mensich hos-
poddrskych zvieratdch (Hahn a kol., 2018).

2 www.kora.ch

Nasa stidia vychddzala z troch réznych pristupov k posu-
dzovaniu U¢innosti plotov pri ochrane dobytka. Najskor sme
sa obrdtili na $vaj¢iarskych hdjnikov %, ktori medzi janudrom
2017 a jinom 2018 nahldsili dtoky vlkov (n = 40), a ziskali
sme od nich podrobné informdcie o tychto pripadoch. Sko-
dy sposobené vlkmi sa postdili s ohladom na charakeeristiky
systémov oplotenia a ich stav v ¢ase ttoku. Z analyzy boli
vyldcené ttoky na alpskych pasienkoch a na pastvindch stra-
zenych pastierskymi strdZnymi psami, pretoze situdcia v tom-
to prostredi je obvykle pomerne zlozitd a systémy oplotenia
v nej nemusia zohrdvat velkd rolu.

Kedze o spravani vlkov koluji rozne nepotvrdené fimy,
druhym krokom bolo poziadat o ndzor a informdicie od-
bornikov, ktori sa Gtokmi vlkov zaoberaju niekolko rokov.
Rozprdvali sme sa dovedna s 6smimi odbornikmi: so $tyr-
mi hdjnikmi a kantondlnymi poradcami v oblasti ochrany
dobytka v regiéne Calanda; s jednym hdjnikom z priesmyku
Augstbord v kanténe Wallis (Valais); s technikom z organizd-
cie KORA* zodpovednym za monitorovanie velkych Seliem
Vo Svajéiarsku, s poradcom v problematike vlkov zo Saska
a s dal$im expertom na vlky z Nemecka. Vic$ina otdzok sa
tykala plotov na ochranu dobytka. Chceli sme vediet, ¢i ich
tito experti povazuju za ucinny ndstroj, ktoré aspekty stava-
nia oploteni povazujt za najdélezitejsie a kde vznikaju chyby
a nespravne informécie. Dalej sme sa napriklad pytali, & st
pre dobytok vicsou hrozbou samotdrske vlky alebo svorky
a aké zmeny nastali v populiciich divej zveri, odkedy sa vlky
do Svajciarska vratili.

Tretim postupom boli ndvstevy na farmdch na jar 2018
v troch regiénoch s vyskytom vlkov. Cielom bolo zistit, kto-
1é typy oploteni sa na $vajéiarskych pastvindch pouzivali, do
akej miery fungovali, ako prebiehala ich kontrola a udrzba
a s akymi problémami sa farmdri stretdvali pri ich stavbe.
Vybrali sme tieto tri regiény: dolina Calanda, v ktorej zije
najstar$ia vl¢ia svorka vo Svajéiarsku a kde k iitokom na do-
bytok dochddza pomerne zriedka; regién Augstbord v kan-
tone Wallis, v ktorom takisto trvalo Zije svorka, ale pocet
ttokov je vysoky; a regién v okoli Einsiedelnu v kanténe
Schwyz, kde zije jeden samotdrsky vlk a st tu dolozené po-
merne Casté pohyby dalsich jedincov (obr. 1). Vybrali sme
spolu 29 fariem s typickymi charakeeristikami pre dané re-
giény: 13 v kanténe Wallis, osem v doline Calanda a osem

3 Hijnici st zodpovedni za manazment miestnej zveri, plinovanie a kontrolu lovu, ako aj za monitorovanie a manazment konfliktov so vietkymi druhmi volne Zija-

cich zvierat.

# KORA: Koordinierte Forschungsprojekte zur Erhaltung und zum Management der Raubtiere in der Schweiz (Koordinované projekty vedeckého vyskumu v oblasti

ochrany a manazmentu draveov vo Svajciarsku) www.kora.ch
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v kanténe Schwyz. Zikladnou podmienkou vyberu bolo,
7e bud samotnd farma, alebo susediaca farma zaznamenala
prediciu vlkov. Utoky sa vyskytli na 11 z navitivenych fa-
riem, z toho osem sa odohralo v regiéne Augstbord. Farmy
vyuzivajlce pastierske strdzne psy boli zvi¢sa vylicené, pre-
toze skreslujici vplyv pritomnosti psov by mohol ovplyvnit
posudenie G¢innosti plotov.

Boli sme sa pozriet aj na pasienky, na ktorych sme zhod-
notili terénne charakeeristiky a systémy oploteni. Chceli
sme zistit, akd ndro¢nd je ochrana na pastvindch. Pri tom-
to postdeni sme pouzili systém bodovania. Kvalitu oplotenia
aj ochrénitelnost pastvin sme postdili s pouzitim piatich ka-
teg6rif, pricom v kazdej z nich bolo moiné pridelit najviac Sty-
ri body — najvyssi pocet bodov bol teda 20. Zhromazdili sme
Gidaje o strmosti svahov, miere zarastenia krovinami, zloZitos-
ti terénu, vzdialenosti od okraja lesa a vlastnostiach krajiny.
Schopnost systémov oploteni ochranit dobytok sme posudili
vyhodnotenim druhu plota, jeho stavu, elektrizdcie, viditelnosti
a vysky spodného drotu nad zemou.

4.1. Analyza systémov oplotenia a skod

Vietci opytan{ si situdcie, ked doslo ku $koddm, dob-
re pamitali. Na obrdzku 2 je zndzornend miera zastipenia
roznych druhov oplotenia, ktoré sa pouzivali v ¢ase ttokov.
Jednoznaéne z neho vyplyva, ze, odhliadnuc od dtokov kon-
krétneho problémového jedinca, vlka M75, k vi&Sine titokov
prislo na miestach ohradenych plotom bez elektriny alebo
tam, kde elektricky oplotok sice stdl, ale mal vdzne nedostat-
ky (napr. vypadok elektriny pre silné snezenie).

Utoky vlka M75 sa vyélenili do samostatnej skupiny,
pretoze tento jedinec evidentne ploty preskakoval. Tento vlk
zacal Utocit na dobytok v juznom Svajéiarsku, kde sa bezne
pouzivaji oplotenia bez elektriny, takze sa predpokladd, Ze
sa nautil ploty preskakovat. Ked sa presunul viac na sever,
podla stop v snehu sa zistilo, ze preskakoval aj elektrické
oplotky.

Podrobne sme sa venovali pripadom, ked'sa plot polimal,
pretoze takéto situdcie je ndroéné posudit. Jedna pastvina
mala napriklad pomerne malé rozmery. Opytany hijnik sa
domnieval, Ze ¢rieda v ohrade sa splasila, ked uvidela vlka,
a zrejme v panike plot prerazila. Aj ked bola na mieste bla-
tistd poda, do ktorej sa dobre otldcaju zvieracie stopy, vnutri
oplotenia hdjnik nenasiel vobec Ziadne vl¢ie stopy a vsetky
strhnuté ovee lezali az za plotom. Teoreticky je mozné, Ze sa
vlk dokdze dostat cez dobre zabezpeceny systém oplotenia,
ale je velmi tazké to s urcitostou zistit, ked sa plot po ttoku
ndjde poskodeny. K ttoku v lokalite, kde plot nevykazoval
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ziadne zjavné nedostatky, doslo iba raz. V tejto stvislosti st
slovd ,zjavné nedostatky® relativne, pretoze hdjnici pri po-
sudzovani $kdd obvykle nekontroluju systém oplotenia, ani
¢i je plot pod napdtim. Naprick tomu sa tu véak jasne ¢red
véeobecny vzorec: vi¢Sina Gtokov sa vyskytla tam, kde nie je
inStalované plne funkéné elekerické oplotenie.

= Bez elektriny alebo len ¢iasto¢ne elektrizované

= Elektricky oplétok, ktory ale nesplia kritéria ochrany
Elektricky oplétok, ktory je ale poskodeny
Elektricky oplotok, ktory spina kritérid ochrany a je bez poskodeni
Utoky vlka M75

= Nejasné pripady, hajnik nebol k dispozicii

Obr. 2 Stav plotov vo Svajéiarsku medzi janudrom 2017 a jinom 2018
v Case ttoku vlkov na dobytok podla informdcii od hdjnikov (bez pripa-

dov utokov na alpskych pasienkoch a pripadov pritomnosti pastierskych

stréznych psov) (n = 40). (Zdroj: AGRIDEA).

4.2. Rozhovory s odbornikmi

Opytani odbornici sa sice nezhodli Gplne vo vsetkych
otdzkach, ale v ich odpovediach jednozna¢ne badat urcité
trendy. Vietci rozhodne sthlasili s tvrdenim, Ze ploty st t¢in-
nou ochranou dobytka pred vlkmi. Najvy$si vyznam pripiso-
vali okrem sprivnej montize aj idrzbe zamedzujucej vzniku
slabych miest a zabezpecovaniu dostato¢ne silného elekeric-
kého pradu (min. 3 000 V). Zakladné Standardy ochrany
povazovali za postatujtice. Castymi nedostatkami plotov boli
podla odbornikov problémy s elektrinou (napr. s uzemne-
nim, vysokou trivou alebo so zastaranymi dielmi), ale tykali
sa aj neelektrizovanych casti (brdnok, vodnych tokov atd.)
(obr. 3, 4). Ako hlavné tazkosti spojené so stavbou oploteni
vetci odbornici zhodne identifikovali vy$siu zétaz pre chova-
tela a do urcitej miery aj ndklady na zdroje, ktoré $tdt nijako
nedotuje.

Odbornici sa rozchddzali v ndzoroch na to, ¢i sa z hla-
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diska strhdvania oviec lisi sprvanie samotdrskych vlkov od
svoriek. Vzhladom na protichodné pohlady tato otdzku ne-
mozno jednozna¢ne zodpovedat.

Dalsim faktorom je riziko, e sa do oplotenia zachyti ind
lesnd zver. Je to problém nielen z pohladu mozného zranenia
zvierat, ale sposobuje to tazkosti aj v rdimci ochrany dobytka,
pretoze ploty neplnia svoju funkciu, ked ich lesnd zver po-
skodzuje. V otdzke hladania rieSenia sa odbornici zhodli na

Obr. 3 Neelektrizovana branka v inak dobre instalovanom elektrickom

plote. (Fotografia: AGRIDEA)

potrebe demontovat oplotky po skonéeni obdobia pasenia
a zvysit ich viditelnost v ¢ase, ked sa pouzivaji (napr. fareb-
nymi zdstavkami alebo plotovymi paskami), aby sa ucinne
predchddzalo zraneniam zveri.

Co sa tyka zmien v populdcidch a spravanf lesnej zveri od
ndvratu vlkov, ndzory sa mierne liili. Hajnici tvrdili, ze zver
je opatrnejia a menej predvidatelnd. Zd4 sa, ze populdcie
stnéej zveri (Capreolus capreolus) v oblastiach, kde ziju vlky,
ubudaju. Pri jelenoch (Cervus elaphus) a diviakoch (Sus scro-
fa) je této suvislost menej jasnd. V doline Calanda napriklad
populdcie jelena klesli, ale v okolitych regidnoch sa zvysili.
Preto sa predpokladd, e pri¢inou je migrécia jelenov. Inter-
preticia je vSak velmi zloZitd, pretoze populdcie lesnej zveri
koli$u aj bez pritomnosti vlkov.

Zaujimavé poznatky prisli zo Saska, kde je pomerne
vysokd hustota vl¢ich svoriek. V tomto regiéne sa odpo-
rucalo pouzivat klasické elektrické ploty, napriklad siete
s vyskou 90 cm alebo $tvordrotové oplotky, a zvicsa sa to
osvedcilo. Ukdzalo sa vsak, ze niektoré samotdrske vlky sa
naudili cez ne preskocit. Najskor sa odporucalo pridat nad
plot dal$iu pdsku vo vyske asi 120 cm, ale to fungovalo
len zopdr tyzdilov — potom vlky zacali preskakovat aj tieto
zvy$ené ploty.
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Obr. 4Sprévne postaveny elektricky oplotok s jednou vyraznou slabinou
(Fotografia: AGRIDEA)

pri prechode cez potok.

4.3. Navstevy na farmdch

Vybraté tri regiony sa navzdjom vyrazne lisili, pokial ide
o druhy oplotenia pouzivaného na ochranu dobytka (obr. 5).
V doline Calanda pouzivali vetci zicastneni farmari elek-
trické sietové oplotky vysoké obvykle Standardnych 90 cm.
Utok na dobytok zaznamenal len jeden chovatel, ked mu
jahnatd plot prerazili. Zaujimavé je, Ze farmdri v doline Ca-
landa pouzivali elektrické oplotenia uz pred ndvratom vlkov
do tejto oblasti. Niektori uviedli, ze tunajsie farmy moézu do
oplotenia investovat viac Usilia, pretoze je tu viac farmdrov,
ktori sa chovom zaoberaji na plny tvizok, ale tito informé-
ciu nebolo mozné podla zozbieranych tdajov overit.

V regiéne Augstbord sa v porovnani s dolinou Calanda
chovu venuje viac Iudi vo volnom ¢ase alebo na ¢iastocny
vizok. Ich ploty ale v ni¢om nezaostdvaji za plotmi ich
plnotvizkovych kolegov. Mnohi farmdri v Augstborde sti-
le pouzivaju ,klasické“ 100 cm vysoké pletivové ploty bez
elekeriny. Navstivili sme niekolko farmdrov, ktori uz boli zo
svojho povodného zamestnania na dochodku. Tvrdili, Ze je
pre nich jednoduchsie pouzivat pri ochrane dobytka na noc
kosiare alebo ov¢ince nez kosit strmé pastviny na stavbu elek-
trického opldtka a pravidelne ho opravovat. V regiéne Ein-
siedeln, kde sa vlky vyskytuji malo a nepravidelne, farmdri
nerobili Ziadne vidsie opatrenia. Mnohi uviedli, Ze prestavat
staré ploty na elektrické by prinieslo nielen ndklady navyse,
ale pre potrebu pravidelnej udrzby aj nepretrzitd pricu na-
vySe. Kym ostdva riziko preddcie nizke, neoplati sa do toho
investovat.

Siesti farmdri nepretrite poutivali nad$tandardne vyso-
ké elektrické sietové alebo drotové ploty s vyskou 105 alebo
120 cm a Styria mali elektrizované len niektoré Casti oplote-
nia. Dvaja farmdri takisto pouzivali siete napdjané strieda-
vym prudom. Vdaka tomuto druhu oplotka mozno vyriesit
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Obr. 5 Druh a rozmery
v 100%
plotov pouzivanych
v troch $vajciarskych
regiénoch. 75%
(Zdroj: AGRIDEA)
50%
25%
0%
Calanda
H Sietové oplotky

Drotové oplotky Pletivo pod napatim Pletivo

35 30

17 30

Augstbord Einsiedeln

pripadné problémy s uzemnenim, ku ktorym dochddza, na-
priklad ked je sucho alebo ked sa v danej lokalite nachddza
plytkd poda.

Co sa tyka tdriby elektrickych plotov, vicsina farméarov
uviedla, Ze trdvu pokosia len raz pred montdzou oplotenia
alebo ze nekosia vobec, pripadne len ked je to nevyhnutné.
Len jeden farmdr kosil trdvu pravidelne kazdé dva tyzdne.

Sposoby, ktorymi sa farmdri prisposobili po ndvrate vl-
kov, sti zachytené na obrazku 6. V Einsiedelne boli na ochra-
nu oviec pomerne oblibené lamy: pit z 6smich navstivenych
fariem chovalo lamy prdve na tento tcel. Lamy dokézu dobre
chrdnit najmi mensie ¢riedy a predpoklada sa, ze sa u¢inné
najmi proti samotdrskym vlkom. Jednym z dovodom, preco
st lamy v Einsiedelne také rozsirené, by mohla byt skuto¢-
nost, ze v tejto oblasti posobi jeden chovatel ldm.

Pasienky s hor$im pristupom boli ¢asto vyhodnotené ako
menej chrdnené. Na druhej strane ale treba poznamenat, ze
dva najkvalitnejsie ploty poskytujice najlepsiu ochranu sa
nachddzali vo vynimocne ndro¢nom teréne. Je zrejmé, ze po-
stavit ich nebolo vobec lahké, a farmdri zdoraznili, Ze ich to
stdlo obrovské fyzické usilie a mnozstvo Casu.

Pokial ide o kvalitu ochrannych plotov, hlavnymi prv-
kami, na zdklade ktorych sa schopnost oplotenia ochranit
dobytok vyhodnotila ako nedostatocnd, bola chybajica elek-
trizdcia, nizke napitie a nesprdvna montdz. Naopak, vyska
spodného drotu od zeme zriedkakedy predstavovala prob-
1ém, kedZe s drétovymi oplotkami pracovalo len mdlo far-
mdrov a pri pouziti elektrizovanej sietoviny oplotok dobre
dolicha na zem. V ndro¢nom teréne je doslednd a sprévna
montdz elektrickych oplotkov tazsia a pricnejsia.

plotové pasky ,fladry”
nakup novych plotov
no¢ny kosiar

zvy3ena kontrola oplotenia
strazne lamy

blikajuce zariadenia
elektrizacia plotového pletiva
vy33ie pletivové ploty
strazne somare

lepsie uzemnenie

pastiersky strazny pes

o

2

® v plnej miere m ¢iastoc¢ne

4

(o))
[00]
o

Obr. 6 Sposob a frekvencia prispdsobenia ochrannych opatreni, ktoré $vajciarski chovatelia zaviedli v reakcii na ndvrat vlkov. Bolo mozné vybrat

viacero moznosti.
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(Zdroj: AGRIDEA).
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Aj ked z nasich zisteni nevyplyva véeobecnd odpoved na
otizku Gcinnosti oplotenia, umoznuju identifikovat urcité
jasné tendencie. Pripad vlka M75 ukazuje, Ze neexistuje taky
plot na ochranu dobytka, ktory by bol prakticky pouzitelny
v horskom prostredi a zdroven by eliminoval riziko na 100 %.
Napriek tomu ale zo skdsenosti vyplyva, ze ak je elektricky
oplotok postaveny spravne, vlky sa len malokedy snazia cezen
preskocit, hoci skdkat vedia vskutku viac nez dobre. Vyska
elektrického oplotka podla vietkého nezohrava velka rolu.

Vysoké ploty znamenaju pre chovatelov a pastierov pricu
navyse a ich stavba méze byt v strmom a odlahlom teréne,
akym st alpské pasienky, mimoriadne ndro¢nd. Na mnohych
farmdch sa uz pouzivaju ploty so $tandardnou vyskou 90 cm,
pretoze manipuldcia s nimi je pomerne jednoduchd, pricom
pontikaji podobnt troven ochrany ako vyssie ploty. To je aj
dovod, preco farmdri toto rieSenie ochrany dobytka akcep-
tuji a vyuzivaja. Skusenosti z Nemecka vsak naznacuju, ze
troven ochrany, ktort poskytujui ploty so $tandardnou vys-
kou, je mozné zachovat, len ak sa z populdcie rychlo odstri-
nia problémové jedince, ktoré sa naucili cez plot preskodit.

Treba zdéraznit, ze nevyhnutnou podmienkou je spravna
montdz a primerand Gdrzba. Ak je vlk vytrvaly a md cas plot
dokladne preskiimat, ndjde hocijaka chybicku. Ploty musia
byt elektrizované po celom obvode pastviny a pod napatim.
Typickymi slabinami st prechody cez vodné toky, nerovnos-
ti v teréne a neelektrizované Casti (napr. branky). Je dolezité
pouzivat kvalitné materidly a venovat ¢as pravidelnym kon-
troldm a tdrzbe oplotenia aj elektrického systému.
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Dakujeme Claudiovi Spadinovi, Janovi Bonerovi, Svenovi
Baumgartnerovi, Rolfovi Wildhaberovi, Martinovi Brantscheno-
vi, Ralphovi Manzovi, Andrému Klingenbergerovi a zosnulému
Ulrichovi Wotschikowskemu za to, Ze sa s nami podelili o svo-
je skasenosti a odborné znalosti, a rovnako dakujeme vietkym
zicastnenym farmdrom. Napriek tomu, Ze sme sa maximalne
snazili nevyvolat v nich pocit, Ze sme k nim prisli na in$pekciu,
nafe posudzovanie situdcie mohlo posobit otravne. Vsetci viak
boli skutoéne mili, uprimni a otvoreni, ked nim venovali cas
a ukazovali svoju précu. Podakovanie patrf aj timu AGRIDEA za
podporu a konzulticie pocas $tidie, ako aj redakcii CDPrews za
vylepsenie tohto textu na kvalitny ¢ldnok.
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1. Odporucania celonarodnych
Standardov ochrany dobytka pred vlkmi

V oblasti ochrany dobytka v Nemecku v stcasnosti exis-
tuje zlozitd zmes $tandardov a odporucani. Neuplatiuje sa
ziadny celostdtny rdmec na reguldciu technickych aspektov
ani financovania. Takisto neexistuji Ziadne jasné pravidld ty-
kajuce sa zabitia vlka, ktory napriek opatreniam na ochranu
¢riedy napadne dobytok, aj ked odstrel takychto problémo-
vych vlkov je podla sic¢asnych predpisov o ochrane prirody
mozny. Niektoré spolkové krajiny preto kritizuji nedosta-
to¢nu pravnu zrozumitelnost v svislosti s vlkmi a ochranou
dobytka. Spolkovd vlida by mohla pomocou rémcového
nariadenia vytvorit vi&iu prvnu istotu, ¢o by podporilo
udrzatelné spolunazivanie. Konzistentné vykondvanie také-
hoto rdmca by potom lezalo na pleciach spolkovych krajin.
Signatdrske zdruzenia v tomto ¢ldnku predkladaji odporica-
nia Standardov tykajdcich sa ochrany hospoddrskych zvierat,
ako aj odstrelu jednotlivych vlkov s problémovym sprévanim
a vyzyvaja spolkovt vlidu, aby vytvorila pravny a regulaény
zdklad na ich vykondvanie v praxi.

Podla poznatkov, ktoré dnes mdme k dispozicii, poskytu-
jl opatrenia opisané v dodatku dostato¢nt ochranu dobytka
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Prvé stretnutie nemecke;j siete a tla¢ovd konferencia.

(Forografia: NABU/V. Gehrmann)

pred ttokmi vlkov. Odportcané standardy by sa preto mali
prijat v celej krajine pre oblasti, v ktorych sa vlky vyskytu-
ji. Malo by sa podla nich postupovat v rimci osvedcenych
odbornych postupov a praxe. V tejto suvislosti je dolezité
zacat s budovanim systému ochrany dobytka v oblastiach,
kde sa vlky mézu v buddcnosti vyskytnit, skor nez sa tam
usadia prvé svorky. Zdroven je potrebné v stlade s prislus-
nymi usmerneniami o financovani urychlene ur¢it oblasti,
v ktorych je pritomnost vlkov uz dolozend. Oba tieto aspekty
si v spolkovych krajindch naliehavo vyzaduju zlepsenie.
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Dodato¢né vydavky, ktoré v désledku pritomnosti vlkov
zvySuji materidlne a persondlne ndklady na odport¢ané opat-
renia na ochranu dobytka, by sa mali v plnej vyske hradit zo
stdtnej pokladnice, najmid ked uz sa v tomto smere odstrdnili
aj prekazky v legislative EU tykajticej sa §tdtnej pomoci'. Tito
pomoc by sa mala vypldcat véetkym chovatelom bez ohladu
na to, aké je ich zamestnanie alebo aku velkdi maja ¢riedu.

Spolkové krajiny by mali v regiénoch, v ktorych je dolo-
zend pritomnost vlkov, v pripade Gtoku na dobytok prepldcat
vzniknuté ndklady vo forme kompenzicie vtedy, ked zasiah-
nutd farma pouziva ochranné opatrenia podla odporicaného
standardu a nemozno vylicit, ze dané skody sposobil vlk.
V ostatnych oblastiach by sa kompenzdcia mala vypldcat, ak
vlk predstavuje pravdepodobni pri¢inu.

Rozhodnutie o odstrele vlkov zdvisi vzdy od postdenia
individudlneho pripadu a nemozno nim nahradit potrebu
komplexnych opatreni na ochranu dobytka. Ak urcity vk
opakovane napdda hospoddrske zvieratd aj napriek spravne
zavedenym opatreniam na ochranu dobytka, ktoré zodpove-
dajti Standardom odpordc¢anym signatdrskymi zdruzeniami,
moze byt potrebné, aby prislusny $titny orgdn po nélezitom
prévnom preskimani daného pripadu vydal vynimku povo-
lujldcu odstrel tohto vlka, aby sa zabrdnilo dalsim $koddm.
Vlk na odstrel musi byt dostato¢ne jasne identifikovany ale-
bo zachyteny pri ttoku na chrdneny dobytok. Odstrel by
mali vykondvat $pecialisti, ktorych ur¢ia trady.

K odstrelu je primerané prikrodit v individudlnych pripa-
doch, ak d6jde aspon k jednej z tychto situdcii:

* vlk jedenkrat prekond opatrenie Standardnej ochrany
a ndsledne prekond opatrenie zvysenej ochrany alebo

* vlk jedenkrat prekond opatrenie zvySenej ochrany alebo

¢ vlk jedenkrat zatitodi na ¢riedu, ktord je aktivne strazend,
napriklad pastierom.

! Redakénd pozndmka: pozri ¢ldnok Katriny Marsdenovej Zmeny v pravidldch
Statnej pomoci: usmernenia EU k financovaniu kompenzacnych opatreni
v 18. vydani CDPnews.
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Rozhovor s Moritzom Klosem

Vlky a ochrana dobytka nemusia tvorit
v Nemecku dve strany barikddy

V juli 2019 zverejnilo jedendst mimovlddnych zdruzeni z oblasti polnohos-
poddrstva, chovu hospoddrskych zvierat, ochrany prirody, ochrany zvierat
a polovnictva pozi¢ny dokument, v ktorom volaji po spolocnych Standar-
doch ochrany dobytka vo vetkych nemeckych spolkovych krajindch. Spra-
vodajca CDPnews sa porozprdval s jednym z autorov tejto vyzvy, Moritzom

Klosem z WWF Nemecko.

Akeo dlho trvalo, kjm sa na spoloénom stanovisku

zhodla takd roznorodd skupina partnerov?

Nasa aliancia diskutovala o potrebe spolo¢ného pozi¢ného dokumentu uz
od svojho vzniku v roku 2017. Trvalo niekolko mesiacov, kym sme doku-
ment dotiahli do findlnej podoby a dohodli sa na kluc¢ovych odportic¢aniach
o celostdtnych $tandardoch ochrany dobytka a kritéridch manazmentu vlkov
s problémovym spravanim. Isto si viete predstavit, Ze odstrel vlkov je velmi
citlivd téma, ale podarilo sa ndm zhodnut na spoloc¢nych odporicaniach, ako
postupovat v pripade jednotlivych vlkov, ktoré opakovane sposobujt skody
na primerane chrinenom dobytku. V podstate to znamend, ze ak sa vlk do-
stane do Criedy oviec viac nez raz aj naprick tomu, Ze ovce chrénia sprivne
zavedené opatrenia, takéhoto vlka je potrebné zastrelit.

Aké st hlavné argumenty kritiky voi ochrane dobytka

a managmentu vlkov v Nemecku?

Nase zdruzenia kritizuju, Ze v otdzkach manazmentu konfliktov medzi vlkmi
a dobytkom v Nemecku ¢asto prevlddaji nejasnosti v praxi a prvna neistota.
Méme tu neprehladnt zmesicu roznych odportcani a Standardov o priji-
mani a podpore opatren{ na ochranu dobytka. Okrem toho, aj ked zdkony
dovoluju zastrelit jednotlivé vlky, ktoré sa dostant cez odport¢ané ochranné
opatrenia a zatito¢ia na dobytok, neexistuju jasné kritérid a postupy, ako by
to malo prebiehat. Dan z tohto ,spolkového zmitku“ si odndSaji ochrandri
aj chovatelia.

Co vasa aliancia poaduje?

Nechceme, aby politici a spolocnost stavali ekologicky hodnotné pasenie do-
bytka a ekologicky hodnotny ndvrat vlka na dve strany barikddy. Zmierrio-
vanie vplyvov, ktoré prindsa ndvrat vlka, by sa malo vnimat ako spolocenskd
zodpovednost a nesmieme nechat chovatelov dobytka éelit tymto problé-
mom bez pomoci.

Nasa aliancia vyzyva spolkovii vlddu, aby prijala rdmec predpisov na pod-
poru udrzatelného spolunaZivania medzi vlkmi a chovatelmi dobytka. Na
rozdiel od pldnovanej zmeny spolkového zdkona o ochrane prirody sa nds
pozi¢ny dokument zameriava na praktické a realizovatelné pristupy a ob-
sahuje konkrétne odpordcania tykajice sa celostdtneho zavddzania vhodnej
ochrany dobytka v oblastiach s aktudlnym a potencidlnym vyskytom vlka.
Pozadujeme $tdtne subvencie na pokrytie ndkladov, ktoré zahffiajd aj prie-
bezné podporné prispevky, napriklad na pastierske strdzne psy. Odstrel vl-
kov, ktoré vykazuji problémové sprdvanie, povazuji nase zdruzenia az za
poslednti moznost. Spolo¢ne sa zhodneme na tom, ze potrebe dobrej ochra-
ny dobytka sa nedd vyhnit. Ministerstvo zivotného prostredia a predoviet-
kym ministerstvo pédohospoddrstva musia spolupracovat, aby bolo mozné
to dosiahnut.

Majii majitelia chovov k dispozicii podporu

na zavidzanie ochrannych opatreni?

Eurdpska komisia vytvorila prdvne rdmce a schémy financovania, pomocou
ktorych mézu ¢lenské $tdty propagovat a podporovat opatrenia na ochra-
nu dobytka. V Nemecku uZ vi&ina spolkovych krajin pontka programy
financovania ochrannych opatreni. Spolkové vldda a spolkové krajiny teraz
musia nalichavo konat. Nase zdruzenia sa zhodli, Ze spolkové krajiny by mali
hradit nielen pociato¢né ndklady spojené s investiciou do oploteni a psov, ale
aj ndklady na starostlivost o psy a udrzbu oploteni. Agro-environmentdlne
programy, ktoré v si¢asnosti existujd, by sa mali napriklad rozirit tak, aby
poskytovali aj ndhradu ndkladov na ddrzbu.

Dodatok: Odporicania k standardnej ochrane

Kontext: zdkon o ochrane a dobrych Zivotnych podmien-
kach zvierat, vyplatenie kompenzdcie skod v dosledku strh-

nutia dobytka vlkmi

1.1. Pasenie oviec a koz

¢ ploty tvorené najmenej $tyrmi drotmi pod napitim alebo
elektrickou sietovinou, v oboch pripadoch s minimédlnou
konstrukénou vyskou 90 cm, maximdlnou vyskou spod-
ného elektrizovaného drotu 20 cm nad zemou a minimal-
nym napatim 2 500 voltov alebo

* stle oplotenie tvorené Stvorhrannym pletivom, uzlovym
pletivom alebo podobnym materidlom, s minimdlnou
konstrukénou vyskou 120 cm a s ochranou zabranujicou

vlkom podhrabat sa pod plot alebo
¢ aktivne strédzenie ¢riedy, napriklad pastierom.

1.2. Pasenie vysokej zveri chovanej v zajati

* stle oplotenie tvorené Stvorhrannym pletivom, uzlovym
pletivom alebo inym materidlom, s minimélnou kon-
struk¢nou vyskou 180 cm a s ochranou zabrarujicou

vlkom podhrabat sa pod plot.

1.3. Pasenie hovidzieho dobytka,

koni, somdrov a ponikov

Utoky vlkov na hovidzi dobytok a kone st ovela zried-
kavejsie nez na ovce, kozy a vysokd zver chovant v zajati.
Komplexnd ochrana nie je dplne nevyhnutnd. Preto by sa
v pripade tGtoku vlkov mala vypldcat kompenzicia skod vte-
dy, ked je na pastvine zabezpecend zdbrana (ktord zvieratdm
zabranuje zatdlat sa).
* oplotenie tvorené aspon dvomi drétmi pod napitim,

s minimalnou kon$trukénou vyskou 90 cm a minimdl-

nym napitim 2 500 voltov.

Kontext: rozhodnutie o odstrele vlka

2.1. Pasenie oviec a koz
¢ ploty tvorené najmenej piatimi drotmi pod napitim ale-
bo elektrickou sietovinou, v oboch pripadoch s minimal-

VLKY A CHOV HOSPODARSKYCH ZVIERAT V NEMECKU

nou konstrukénou vyskou 90 cm, maximdlnou vyskou
spodného elektrizovaného drotu 20 cm nad zemou a mi-
nimalnym napitim 2 500 voltov alebo

¢ elektrickd sietovina s minimdlnou konstrukénou vyskou
90 cm, pri¢om sa pomocou elektrickej pdsky alebo inej $i-
rokej pasky dosiahne celkovd konstrukénd vyska 120 cm,
s minimdlnym napitim 2 500 voltov alebo

¢ stdle oplotenie tvorené Stvorhrannym pletivom, uzlovym
pletivom alebo podobnym materidlom, s minimédlnou
konstrukénou vyskou 120 cm a s ochranou zabrarujicou
vlkom podhrabat sa pod plot, pricom sa v pripade po-
treby pomocou elektrickej pasky a Sirokej plotovej pasky
dosiahne celkova konstrukend vyska 160 cm, alebo

¢ ploty tvorené najmenej $tyrmi drétmi pod napitim alebo
elekerickou sietovinou, v oboch pripadoch s minimédlnou
konstrukénou vyskou 90 cm, maximdlnou vyskou spod-
ného elektrizovaného drotu 20 cm nad zemou a minimdl-
nym napitim 2 500 voltov, pricom v zdvislosti od velkosti
plochy a ¢riedy st v kazdej ¢riede pritomné dva alebo via-
ceré dospelé otestované” pastierske strazne psy, alebo

o aktivne strédzenie ¢riedy, napriklad pastierom.

2.2. Pasenie vysokej zveri chovanej v zajati

¢ stdle oplotenie tvorené Stvorhrannym pletivom, uzlovym
pletivom alebo podobnym materidlom, s minimdlnou
konstrukénou vyskou 180 cm, s ochranou zabranujicou
vlkom podhrabat sa pod plot a s elektrizovanym drétom
s minimdlnym napitim 2 500 voltov vedenym ponad

plot.
2.3. Pasenie hovidzieho dobytka,

koni a somdrov s telatami alebo Zriebitami

a pasenie ponikov

V regidnoch, kde dochddza k opakovanym ttokom vlkov
na hovidzi dobytok, kone alebo somére, by sa mali zaviest
ochranné opatrenia po celej oblasti, ktord sa vymedzi.

S prihliadnutim na sicasné poznatky signatdrske zdruzenia

odporutcaji:

* ploty tvorené najmenej piatimi drotmi pod napitim
s minimdlnou konstrukénou vyskou 120 cm, maximal-
nou vyskou spodného elektrizovaného drotu 20 cm nad
zemou a minimalnym napitim 2 500 voltov.

? Redakénd pozndmka: ,otestované psy“ st psy so skiisenostami so strazenim dobytka, ktoré majii v idedlnom pripade certifikt niektorej z nemeckych asocidcif pre

pastierske strazne psy. V rdmci certifikaéného procesu sa testuji rézne typy sprévania psov, napriklad ¢ ich mozno zaclenit do novej ¢riedy alebo ¢i nevykazuji

nezelané sprévanie, ako je agresivita voci dobytku.
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Rozhovor

ROZHOVOR S BACOM

Z0 SLOVENSKA

Rozhovor: Michaela Skuban, Daniel Mettler

Ako a kedy ste sa stali badom?

Obc¢as sa mi zd4, Ze som sa bacom narodil! (smiech) Uz ked
som mal osem rokov, zacal som pést ovce, ked som mal vol-
no. Prézdniny a vikendy som trdvil len s ovcami vonku, sim
kdesi na pustych pastvinich. Samozrejme, za précu mi aj nie-
¢o platili, ale ja som to hlavne robil rid. Ked som v osemnds-
tich vychodil skolu, zasvitil som tejto préci zivot.

Ako by ste opisali svoju lisku k ovéiarstvu?

Co na tejto prici najviac milujete?

To je veru tazkd otdzka, ze ¢o najviac milujem. Vlastne dve
veci: Mdm rdd ovce za to, aké su, a za to, Ze mi ddvajua zi-
vobytie. A mdm rdd psy, ktoré mi robia spolo¢nost a chrénia
mia aj moje zvieratd. Krdtko a stru¢ne: proste ovce a psy st
mi srdcu blizke.

Spominate si na najtazsie chvile,

ktoré ste zazili ako baca?

Ano, akoby to bolo véera. Raz v noci som sa vracal z pase na
salas, bolo uz po zotmeni. Musel som prejst cez velmi husty
les a zrazu sa tam zjavil: medved, rovno za mnou. Brucal na
mna a citil som pach jeho tela. Mozno sa ma bél, neviem,
ale nie a nie prestat brucat mi rovno do usi. Vzal som nohy
na plecia, ale volajako som sa po$mykol na mokrej lesnej
hrabanke, spadol som a rozrazil som si Gsta na pastierskej
palici. Vybil som si niekolko zubov a tiekla mi krv. Bolelo to
a bol som v koncoch. Bola tma ako vo vreci a zrazu som v tej
tme zbadal dva biele tvory: moje ¢uvace. Odohnali medveda
a mne sa podarilo ujst. Dodnes som tymto dvom psom nes-
mierne vda¢ny, mozno mi zachrdnili zivot. Takze som prisiel
o par zubov (smiech), ale inak som vyviazol Zivy a zdravy.

Uvazovali ste niekedy, Ze by ste robili nieéo iné?
Ak dno, preco?
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Nie, nikdy som nepremyslal nad zmenou zamestnania. Pa-
mitdm si ale, ako mi bolo tazko, ked som si uvedomil, aky
tvrdy a Casovo ndro¢ny moj bacovsky Zivot v skuto¢nosti je.
Vstdvam réno o tretej alebo o pol $tvrtej a vraciam sa kolko-
krat aj o desiatej alebo o jedendstej vecer. Ked sa mi narodila
prvé dcéra, videl som ju vzdy len vtedy, ked spala, nikdy nie
ked bola hore. Jedného diia som sa ale z pase vrétil trocha
skor a $iel som rovno domov, kde sa moja Sestmesacnd dcérka
hrala v zdhrade. Ked ma prvykrat zocila, tak sa bdla, ze zacala
jacat. Vlastne ma vobec nepoznala. Bol som pre iu neznidma
osoba, cudzi ¢lovek, z ktorého mala strach. V tej chvili mi
i8lo srdce pukndct. Teraz uz sa niekedy vraciam domov trocha
skor. Mdme uz vnucatko a ja si toho anjelika mozem uzivat
dokonca viac, nez som mohol byt s vlastnymi detmi. Za vela
vdacim svojej zene, ona vidy stdla pri mne. Doma bola na
véetko sama a nikdy mi to nevy¢itala. Mézem povedat, ze
dodnes ju ozaj [ibim. A som vdacny aj svojim dvom dcéram,
ktoré mi vela pomdhaji so psami.

Spominate si na svoje prvé stretnutie s vlkom?

Ajaj, samozrejme, na také stretnutie sa nezabtda. Stalo sa to
v roku 1989. Bol som s ovcami dost daleko od salasa. V tych
¢asoch boli vlky tu v Nizkych Tatrdch velmi vzdcne, lebo sa
na ne polovalo, ale z ni¢oho ni¢ som jedného zbadal sto met-
rov odo miia. Len ma pozoroval a trochu ma aj sledoval, ked
som sa snazil vritit, ale vidy sa drzal schovany v hasu. Mal
som pri sebe len malého zavracacieho psa, ktorého som volal
Diabol, pretoze bol na medvede ostry ako britva. Diabol sa
ale drzal spiatky, mal pred vlkom velky respeke. Vlk nezatto-

¢il, ale od tej chvile bolo jasné, Ze Zivot bude tazsi.

Kedy ste zacali s chovom pastierskych strdznych psov?
V detstve som na salasi cvicil a choval rozne psy. Niekedy
som ich braval domov, ale rodicia z toho radost nemali. Ked'

CDPnews

som bol na vojne, robil som s nemeckymi ov¢iakmi, tak-
Ze teraz viem porovnat rozne plemend psov a ich pracovné
schopnosti. Ked som sa vrétil do roboty, dalej som sa venoval
psom, vyberal som $tenatd a cvicil ich, ale obcas sa stalo, Ze
mi $éf vycvidené psy ukradol. Od roku 1984 mdm vlastné
zavracacie a strazne psy a aj ich chovdm.

Videli ste niekedy, ako vase psy odohnali

vlka alebo medveda?

Ano, isteZe, jedno aj druhé: videl som svoje psy nahétiat tto-
¢iace vlky a medvede. Aj také sa stévalo, Ze si velmi silné psy
stali na kraj lesa a len brechali, nepustili sa do nahdnania, ale
aj to stacilo. Jedno si ale treba pamitat: ttoky vlkov st vaz-
nejsie. Ja vzdy hovorievam, 7e medvede st mudre, ale vlky,
to st profesori (smiech). Takie naozaj proti nim potrebuje-
te velmi dobré, odvézne psy. Preto mdvam pri sebe vzdy od
dvoch do siedmich psov. Pocet psov zdvisi od réznych vec,
napriklad od toho, kam s ovcami idem, aké je pocasie, akd je
situdcia s vlkmi, kolko je turistov a aké st samotné psy.

Dostali ste nejakii podporu na preventivne opatrenia
bud od stitu, alebo od polnohospoddrskych

¢ ovéiarskych organizdcii?

Na to je lahkd odpoved: skoro ni¢. Dokonca sa obcas stdva, ze
ludom vadi, Ze mam tolko psov. Teraz mi $¢f trocha prispieva
na psie granuly, ale spolichat sa na to velmi neda.

APy vizny je vplyv medvedov a vikov

na ovéiarstvo v tomto regione?

Nuz, medvede a vlky nie st priamo zodpovedné za to, ze
sa zatvira tolko salasov. Za to mézu hlavne ludia. V po-
slednych rokoch je les ¢oraz plndi ludi, ktori sa sem pri-
chddzaji rekreovat, napriklad na horsky bicykel, na tu-
ristiku, hubdrcenie a tak podobne. Tito ludia sa nijako
nestaraji o ovce ani o psy. Prechddzaji cez moje stido
a zaénd bit stréZne psy, ked na nich $tekaji. Horski cyk-
listi a motorkdri vim ovcu dokonca aj zabiji, ked sa im
pripletie do cesty. Arogantni ludia pustosia viac nez Selmy.
Od roku 2006 mi dravce nespdsobili takmer Ziadne skody
okrem jednej bahnice a jedného jahnata. V priemere pasiem
300 az 400 oviec, vynimocne az do 600 zvierat.

Co siidite o budiicnosti pastierstva vo vasom regiéne?
Skritka: ni¢ dobré. Tuto robotu nikto nechce. Je to tazkd
a zodpovedna prica a je velmi ndro¢nd na ¢as. Rozhodne to
nie len o peniazoch: ked dite nejakému pijanovi, na keorého
nie je spolahnutie, 0 200 ¢i 300 eur vysSiu vyplatu, ¢o sa zme-
ni? Ni¢. Ked predtym taky clovek strovil v kréme 600 eur, tak
teraz tam bude utrdcat 800. Takd je nasa spolo¢nost, ludia st
lenivi a chet zarobit vela penazi za kritky cas a bez ndmahy.
Bacovsky Zivot je Giplny opak.
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PETER HATALA

(Fotografie: Peter Hatala)

Ako dlho plinujete bacovat?

(smiech) Az do hrobu... Alebo by som sa toho mozno vzdal,
keby sa nieco vézne prihodilo v rodine. Alebo keby som mal
$éfa, ktory by na mne chcel iba zardbat. Nechcem pomahat
skazenym ludom v ich zhyralom Zivote. Inak svoju pricu ce-
lym srdcom milujem.
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PETER HATALA

Ked 'ma WWF oslovilo, aby som napisala nekroldg o Petrovi
Hatalovi, vzhladom na méj vztah k nemu, brala som to velmi
Cestne.

Peter bol naozaj dobrym bacom a svojim spésobom priekop-
nikom vo vyuzivani strdgnych psov pri ochrane oviec proti vlkom
a medvedom. Mal vizasny vatah ku svojim zvieratdm, &i uz k ov-
ciam, psom alebo mackdm, ktoré u neho na druzstve vidy beha-
li. Mal vizasné vedomosti o etoldgii psov a ich vztahu k ovciam.
Okrem toho sa vyznal aj v spravani Seliem a dokonca dokdzal
odhadwit aj charakter ludi. Stile cheel, aby ochrandri konecne
pochopili, Ze vychovdvat ovce vo ,vicom teritdrium* nie je lahkd

vec, preto cheel zlepsit a urychlit systém kompenzdcie skod spisobe-
nych velkymi selmami. Vymensivanim vsetkyjch skveljch veci, pod
ktoré sa Peter podpisal, by sme mohli pokracovat este dlho.

Co viak dodat na zdver? Peter, Jja som ti velmi vdaind za to,
ze sme sa spozmlz', Ze sme boli tolko krit spolu von na pastve alebo
v mastali a Ze si ma naudil tolko uzitoinjch veci. Tvoje motto
»Ovce a ludy treba chrinit tak, ﬂby sme vedeli so Selmami spoloéne
koexistovat®, budem nadalej Sirit a verim, e vdaka tomu sa mi
podari zachovat éast z tvojho ducha stdle s nami.

Dakujem!
Michaela Skuban

(Fotografia: Daniel Mettler)

Perspektiva

WIKIWOLVES

j:’j.)'

POMOCNU RUKU PRI
OCHRANE CRIED

CO DOKAZE A CO NEDOKAZE SIET DOBROVOI'NIKOV

Nathalie Soethe!

1. [jvod

Dobrovolnicka prica je uz dlho délezitou sticastou snahy
o ochranu Zivotného prostredia a zohrdva vyznamni rolu aj
v manazmente a ochrane vlkov v Eurépe. Vo viacerych eu-
ropskych krajindch vznikli dobrovolnicke iniciativy na po-
moc pri ochrane stdd, napriklad iniciativa PastoraLoup fran-
ctzskej organizicie FERUS (www.ferus.fr), projekt Pasturs
talianskeho zdruZenia Eliante (www.eliante.it), neddvno za-
lozend holandskd skupina Wolf-Fencing Nederland (www.
wolf-fencing.nl) a az do prvych mesiacov roku 2019 inicia-
tiva HirtenHilfe Schweiz (Pomoc pastierom vo Svajéiarsku)
v rimci organizicie VosA (Unia pre ekologicky a bezpetny
alpsky manazment).

V Nemecku od jari 2015 pésobi iniciativa WikiWolves,
ktord pomdha chovatelom dobytka so zavidzanim opatre-
ni na ochranu ¢ried (www.wikiwolves.org). WikiWolves je
otvorend a neformélna siet dobrovolnikov pod vedenim timu
regiondlnych organizdtorov, keori maji funkciu sprostredko-
vatelov medzi dobrovolnikmi a chovatelmi. Do siete sa moze
zapojit kazdy, kto chce fyzicky poméct chovatelom dobytka
pri stavbe plotov na ochranu ¢ried alebo s inymi opatreniami.

Iniciativa WikiWolves m4 tieto ciele:
* poméhat chovatelom s opatreniami na ochranu ¢ried
pred ttokmi vlkov,

* podnecovat dialég medzi ludmi, ktorych zaujima zivot
vlkov alebo ktorych sa vyskyt vlkov dotyka,
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www.wikiwolves.org

* poskytovat informdcie o vlkoch a chove hospoddrskych
zvierat,

* podporovat $irsie uznanie price chovatelov dobytka.

Z dlhodobého hladiska je cielom iniciativy prispiet k po-
kojnejsiemu spolunazivaniu fudi a vlkov. Siet je nezdvisld od
inych organizicii ale v rdmci svojho fungovania intenzivne
vyuziva tzku spolupricu s odborovymi ov¢iarskymi organi-
zdciami, inymi zdruZeniami majitelov chovov, Gradnymi z3-
stupcami pre manazment vlkov, organizdciami pre ochranu
prirody a vlkov a mnohymi dal$imi zainteresovanymi strana-
mi, ktorych sa dotyka ndvrat vlkov do Nemecka.

2. Uspesnd ochrana dobytka

Skusenosti iniciativy WikiWolves vyvracaji tvrdenia na
oboch péloch, teda zovSeobecnené ndzory chovatelov, ze
opatrenia na ochranu dobytka nefunguju, aj presvedcenie
niektorych zdstancov vlkov, Ze tieto opatrenia funguja vzdy.
Na tomto mieste by som chcela opisat vlastny, osobny po-
hlad na to, ¢o vlastne znamend ,ispesnd ochrana dobytka®,
v ¢om dokazu dobrovolnici nasej iniciativy pomoct, ale aj to,
na ¢o uz nestacia.

Z mojho pohladu je jednou z dolezitych tloh iniciativy
WikiWolves kldst otdzky: Ako mozu vlky a ludia zit bok po
boku bez vicsich konfliktov? Ako moino dosiahnut, aby pro-
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striedky ochrany dobytka tspesne fungovali? Na druhu otdz-
ku e$te nadvizuje tato: Co vlastne dobré fungovanie ochrany
dobytka znamend? V idedlnom pripade by to znamenalo, Ze
vlky nezrania ani nezabiju ziaden dobytok. Skuto¢nost je ale
ind: aj pri maximdlnom usili chovatelov ochrénit svoje ¢riedy
nie je mozné zabrénit Gtokom vlkov na 100 %.

Umiernenejsia, no realistickejsia definicia Gspesnej ochra-
ny dobytka je, Ze chovatelia nie st v stvislosti s ochrannymi
opatreniami zavaleni précou a zdroven sa dokdzu dobre vy-
sporiadat s nizkym a vypocitatelnym rizikom ttoku vlkov na
zvieratd. V mnohych regiénoch v Nemecku je takyto scendr
stale hudbou budicnosti a na jeho dosiahnutie je potrebny
nespocet mensich ¢i vidsich politickych a spolocenskych
zmien.

3. Aktivity dobrovolnikov WikiWolves

Zékladnymi aktivitami naej iniciativy st jedno- alebo
dvojdnové vikendové akcie, pocas ktorych skupinky (Styroch
az siedmich) dobrovolnikov pomdhaju stavat trvalé oplotenia
spfﬁajﬁce poziadavky na ochranu dobytka (obr. 1). Chovate-
lia obvykle poskytnt stravu a podla potreby moznost na pres-
panie (napr. miesto na rozlozenie karimatiek alebo stanov).
Cestovné naklady si dobrovolnici takmer vidy hradia sami.
Kazdu skupinovii akciu organizuje lider kampane WikiWol-
ves, ktory sa na nej zdroven bud sim zdcastni, alebo uri lo-
kalneho lidra.

Ov¢iari v Nemecku zvycajne pouzivaji mobilné elektric-
ké oplotky namiesto trvalych oploteni. Montdz a udrzba ta-
kychto opléotkov si vyzaduje kazdodennt pozornost. Klasické

Obr. 1 Dobrovolnici doplitaji na plote ochranu, aby sa $elmy nemohli
(Fotografia: S. Dittgen)

podeii podhrabat.
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Obr. 2 Pauza na like pocas dobrovolnickej prace.

(Fotografia: N. Soethe)

jedno- alebo dvojdniové akeie preto v tychto pripadoch nie si
rieSenim. Napriek tomu sa ndm ale podarilo zabezpecit ov-
¢iarom podporu prostrednictvom jednotlivych dobrovolni-
kov, ktori ovcej farme poméhaji dlhodobo, napriklad kazdo-
dennymi kontrolami elektrickych systémov a opravovanim
poskodenych casti oplotenia.

Dobrovolnici obvykle nemusia mat ziadne predchddzaji-
ce skusenosti. Jedinou délezitou podmienkou je jednoducho
ochota aktivne poméhat a zdroven aj urcitd otvorenost voci
ludom s opaénymi ndzormi. Niekedy mozu dobrovolnici vy-
uzit prilezitost zdcastnit sa na semindroch, ktoré WikiWol-
ves organizuje (obr. 2). V severovychodnom Nemecku sme
usporiadali viacero trojdnovych semindrov ur¢enych hlavne
pre lidrov. Ucastnici sa vzdeldvajii o manaimente a ekolgii
vlkov, roznych prostriedkoch na ochranu dobytka a o chove
oviec. Ziskavaju aj praktické skisenosti s pricou s ovcami,
interakciou s pastierskymi strdznymi psami a so stavbou roz-
nych systémov oplotenia. Ukazalo sa, ze velky uspech maju
grilovacky s pozvanymi chovatelmi, na ktorych sa mézu dob-
rovolnici a chovatelia lepsie spoznat.

Z nasich skasenosti vyplyva, Ze Ucast na semindri nie je
nevyhnutnou podmienkou t¢innej pomoci chovatelom do-
bytka. V tomto sa pristup WikiWolves k pomoci pri ochrane
¢ried 1isi od praxe v rdmci $vajéiarskej iniciativy HirtenHilfe,
ktord svoje niekolkodenné skolenie organizuje ako podmien-
ku tcasti na dobrovolnickej pomoci na alpskych likach.
Kampane v horédch si v§ak vyzaduja vyssiu mieru odhodlania
a ovela vicsiu fyzicka zdatnost nez dobrovolnictvo v lahko
dostupnych nizinich. Niekolkodenné skolenie v teréne, kto-
ré pontka HirtenHilfe, tak umoznuje dobrovolnikom vyska-
sat si vlastné sily a spoznat svoje limity.
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4. Rozvoj siete

Népad vytvorit WikiWolves bol in$pirovany iniciativou
WikiWoods (www.wikiwoods.org), ¢o je online platforma
spdjajica dobrovolnikov, ktori chcti prispiet k opitovnému
zalestiovaniu sadenim stromov. Kedze ochrana ¢ried pred
ttokmi vlkov je v porovnani so sadenim stromov ovela citli-
vejia téma, pri ktorej lahko dojde ku konfliktu, uz od za¢iatku
bolo zjavné, ze WikiWolves nemdze priamo prevziat Struketiru
WikiWoods. Takze napriek ndzvu nasej iniciativy nemohli tito
siet stavat ludia, krori sa jednoducho len zaujimaji o hlavna
tému, ako to zvycajne pri wikiplatformach byva'. Vyzvou teda
bolo spojit myslienku decentralizovanej siete, ktord umoziuje
Gcast fudi z roznych regidnov s rozliénymi zdujmami a rozno-
rodymi ndzormi, a potrebu prezentovat spolo¢né hodnoty, aby
sme mohli konstruktivne operovat v situdcii poznacenej spo-
lo¢enskym konfliktom bez toho, aby sme na tom stroskotali.

Zrodila sa tak iniciativa vedend primdrne timom organizi-
torov, ktory tvori administrdtor webovej stranky a sprostred-
kovatelia pre jednotlivé spolkové krajiny Nemecka. Kazdy
sprostredkovatel koordinuje siet vo svojej spolkovej krajine
v spolupréci s regiondlnymi podporovatelmi, pricom zabez-
pecuje ¢innosti v zdvislosti od miestnych moznosti a pozia-
daviek, vdaka ¢omu méze WikiWolves v jednotlivych spol-
kovych krajindch posobit skrz niekoho, kto je tam doma. Ak
je to potrebné, novym sprostredkovatelom pomédhaji a men-
torujt ich skisenejsi kolegovia z inych regiénov. Clenov or-
ganizdtorského timu spija kédex WikiWolves, ktory vychi-
dza z minulych skisenosti a ktory si osvoji kazdy ¢len timu.
Kédex obsahuje pravidld a usmernenia na vedenie kampani
a prezentovanie iniciativy WikiWolves na verejnosti. Jeho ob-
sah sa vyvija a podla potreby upravuje podla toho, ako orga-
nizdtori naberaji nové skisenosti.

Clenovia organizitorského timu si navzijom pomahajd,
pravidelne si vymienaju skisenosti a diskutuja spolu o déle-
zitych otdzkach. Do siete je v sti¢asnosti zapojenych celkovo
asi 300 dobrovolnikov z celého Nemecka. Niektori dobro-
volnici pridu len raz, inf chodia na akcie pravidelne a niektori
dokonca ziskaju v stavani plotov cvik. Siet md dynamického
ducha: meni sa a napreduje podla toho, kto sa do nej zapoji
a ¢im prispeje. Je fascinujice sledovat tento vyvoj za posledné

Styri roky.

5. Kla¢ k uspechu dobrovolnickej siete

Dvomi zdkladnymi faktormi sa vysokd osobnd angazo-
vanost Ucastnikov a sprostredkovatelov a tiez spoluprica

WIKIWOLVES PODAVA POMOCNU RUKU PRI OCHRANE CRIED

s inymi mimovlddnymi organizdciami v oblasti ochrany vl-
kov a prirody. Nie je ahké ndjst dostatok dobrovolnikov pre
jednotlivé pracovné tlohy a vyzaduje si to vela Casu. Preto
treba vyuzit kazdu prilezitost oslovit nova skupinu dobro-
volnikov. Zaujimavé je, Ze propagdcia v médidch pomaha
pritiahnut novych dobrovolnikov, ale nijako sa neosved¢ila
v nadvizovani novych kontaktov s chovatelmi — k nim ve-
die cesta skor cez odportcania od inych chovatelov alebo
od farmdrskych zdruZeni. KedZe kazdy novy dobrovolnik je
obrovskd pomoc, neodporti¢ame ziadny vyberovy postup.
Kazdy je vitany, pokial sa dodrziavaji urcité pravidld dob-
rej spoluprdce. Vyber novych sprostredkovatelov pre nové
regiény uz predstavuje individudlnejsi rozhodovaci proces,
ktory si vyzaduje urcity ¢as na lepsie vzdjomné spoznanie sa.
Zéujemca by mal sthlasit s kddexom a musi sprdvne rozu-
miet sprostredkovatelskej role iniciativy WikiWolves. S bu-
dovanim siete sa netreba nijako pondhlat. Palivom dobro-
volnickej préce je entuziazmus a my chdpeme, ze kazdy md
silné strinky aj obmedzenia.

6. Aké vysledky prinésa
préca iniciativy WikiWolves?

6.1. Oplotenie

Od aprila 2015 do novembra 2019 sme pomohli viac nez
50 chovatelom dobytka prostrednictvom priblizne 130 akcif
po celej krajine. Ked'sa to zrdta, tvori to asi 630 dni neplatenej
prdce dobrovolnikov. Je jasné, ze WikiWolves nemd kapacitu
vykondvat dalsie tlohy spojené s i¢innou ochranou dobytka
pre vietkych takmer 20 000 ov¢iarov v Nemecku (minimdlna
velkost Criedy: 1 zviera, udaje za rok 2016; BMEL 2019),
ako aj pre chovatelov iného dobytka. Nasa pomoc je skor
symbolickd: dokdzeme podporit jednotlivych farmarov pocas
ur¢itej kampane, ukdzat im, Ze druhym na ich praci zdlezi,
a povzbudit ich, aby napriek tomu, ze s ndvratom vlkov do
Nemecka im pribudli nové starosti, nezavesili ov¢iarstvo na
klinec. Vdaka pracovitym rukdm niekolkych dobrovolnikov
je mozné projekt dokoncit za relativne kritky cas, zatial ¢o
pre samotného farmdra by bolo tazké si tento ¢as ndjst popri
svojich ostatnych kazdodennych povinnostiach, keby na to
bol sim.

6.2. Osobny dialég

Niektori chovatelia oceniuji moznost porozprdvat sa
s dobrovolnikmi ovela viac nez ich praktickd pomoc. Po-
¢as vikendovych akcif sa rozhovor ¢asto neto¢i len o vlkoch.

!, Wiki“ znamend po havajsky ,rychlo. Webova strinka typu ,wiki“ umoziuje ktorémukolvek pouzivatelovi pridat, odstrdnit alebo upravit obsah pomocou webové-

ho prehliadaca (https://en.wikipedia.org/wiki/Wiki).
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Utastnici citia, 7e je délezitejsie spoloéne pracovat na pro-
jekte (stavani plota), vymienat si nizory a tipy na opatrenia
na ochranu dobytka a vecer sa potom pozhovdrat pri pive
o vsetkom moznom. Niektori ovéiari velmi radi debatuju so
zastancami vlkov a s ludmi, keorf zmyslaja inak nez oni sami.
Takéto debaty mézu trvat dlho do noci.

6.3. Rozsirovanie obzorov chovatelov

Jednou z motivicii dobrovolnikov je snaha, aby viac
chovatelov vlky akceptovalo. Nepatri to medzi ciele inicia-
tivy WikiWolves (ktord zastdva ndzor, ze kazdy md privo

Ramcéek 1

Starosti ov¢iarov v Nemecku

Ako som mala moznost sama zistit pri rozhovoroch
s ov¢iarmi pocas kampani spojenych so stavanim plotov,
ov¢iari sa obzvldst musia den ¢o den potykat s kopou
problémov a starosti, ktoré nestvisia s névratom vlkov
do Nemecka. Mnoh¢ z nich st spojené s nizkou zisko-
vostou chovu oviec vo vSeobecnosti, napriklad s cenami
ovcich vyrobkov, so zdvislostou od dotécii, s dostupnos-
tou pastvin, kvalitou krmiva v chrdnenych prirodnych
oblastiach, vysokym rizikom pokit a sankcii, poziadav-
kami na pasenie zvierat na pastvindch a s rozdrobova-
nim krajiny.

Na zdklade tdajov z 30 pomerne velkych ovéich fariem
v Bddensku-Wiirttembersku (spolkovej krajine na juhu
Nemecka) dosahovala priemernd hodinovd mzda ov-
diara 6,15 eura (LEL, 2015). Podobny priemerny zdro-
bok vykazuju aj iné nemecké regidny a na niektorych
farmdch st tieto ¢isla dokonca eSte nizsie. Globalny
trh tlaéi ceny misa a mlieka nadol (pricom z hladiska
objemu md v Nemecku vics$iu hospodarsku véhu pro-
dukcia misa). Obchodnd hodnota vlny zvicsa klesla na
minimum a strihanie oviec, ktoré je takmer pri véetkych
ov¢ich plemendch nevyhnutné, vo vitine pripadov nie
je zdrojom dodato¢ného prijmu, ale, naopak, stratové.
Celkovo je v ov¢iarstve finan¢ny zisk na plochu velmi
nizky, ¢o pre ov¢ie farmy v Nemecku znamend dve déle-
zité veci:

1. Ov¢ie farmy len zriedka dokdzu konkurovat inym
polnohospoddrskym podnikom, pokial ide o ndkla-

dy na podu, ktorej ceny st v sicasnosti velmi vysoké
ynap ) ceny vy
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na vlastny postoj vo¢i vlkom), ani si osobne nemyslim, Ze
nase dobrovolnicke kampane maji priamy vplyv na postoje
farmérov v stvislosti s navratom vlka do Nemecka. Co viak
kampan dokdze zmenit, je ndzor zic¢astnenych farmarov na
zastancov vlkov: obraz o nich ziska jasnejsie obrysy a pozi-
tivnejsi ndboj, ked chovatelia vidia, ze k nim na farmy pri-
chddzaji cudzi ludia fyzicky pracovat bez toho, aby cheeli
nie¢o na revans (obr. 3). Niektor{ ovéiari zostand prekva-
peni z toho, Ze svoj ¢as im venuju nielen $tudenti, ale aj
bezni zamestnani ludia pracujici v najroznejsich oblastiach.
Vidim to ako velky dspech, pretoze spolocensky konflike

(vo velkej miere to sposobujt Stitne dotdcie na ob-
novitelné zdroje a $pekulicie s polnohospoddrskou
pddou). Ovcie farmy v dosledku toho nemaji pri-
stup k dostato¢ne kvalitnym pasienkom.

2. Vela ov¢ich fariem je finanéne zdvislych od subven-
covania (napriklad vo forme dohéd o zmluvnom
manazmente ochrany a agro-environmentdlnych
programov). Tito zdvislost ovplyviiuje flexibilitu
farmdrov a ich schopnost pldnovat, pretoze opatre-
nia financovania sa ¢asto menia a st naviazané na
aloka¢ny plin oblasti. Takéto subvencované oblas-
ti maju zvycajne nizku produktivitu a pastviny st
nutri¢ne chudobné. Plemend oviec vyslachtené na
vy$Siu produkciu mlieka alebo misa si vSak vyza-
duju vysokokvalitné krmivo. Na extenzivnych pa-
sienkoch je hmotnostny prirastok zvierat zvycajne
nedostatocny.

Z tychto vzdjomnych savislosti jasne vyplyva, Ze chov
oviec mdze byt ekonomicky Zivotaschopny len pri vel-
mi velkom pracovnom vklade. Ov¢iari, keorf sa tejto
profesii venuji na plny Gvizok, si na takéto vysoké
pracovné zatazenie zvyknuti, ale nejeden z nich skér ¢
neskor dojde na kraj svojich fyzickych moznosti, a to aj
bez toho, aby sa k tomu priddvali problémy s vlkmi. Je
pochopitelné, Ze tymto ovciarom neostdva nazvys vela
¢asu ani vole, aby sa ¢i uz v teérii, alebo v praxi zaoberali
osobitostami opatreni na ochranu dobytka.
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Obr. 3 Pustme sa do toho — spolo¢nymi silami.  (Fotografia: N. Soethe)

o vlkovi vo velkej miere odzrkadluje aj konflikt v medzilud-
skych vztahoch.

6.4. Rozsirovanie obzorov dobrovolnikov

Mnohi dobrovolnici maji pred Ucastou na kampani
WikiWolves len malo skasenosti s polnohospoddrstvom ale-
bo s nim neprichddzaji do kontaktu vobec. Ked poméhaju
chovatelovi pri ochrane ¢riedy, ziskavaji mnohé nové dojmy
a predovéetkym za¢nd chédpat, kolko tsilia treba nielen na
postavenie ochranného oplotenia, ale aj na chov dobytka vo
vSeobecnosti (rdmcek 1). Dobrovolnici WikiWolves sa vela
dozvedia o ndro¢nych tlohdch, pred ktorymi ovéiari stoja,
ked musia zavidzat opatrenia na ochranu dobytka. Kazdy,
kto pomdhal v kampani pri stavani plotov, si spravi realis-
tickejsi obraz o tom, ako tdto prica v skuto¢nosti vyzerd (na
rozdiel od teoretickych predstdv), a za¢ne v inom svetle naze-
rat na vyroky typu ,,...ved sta¢, ked ovdiari proste... alebo
»...ja na ich mieste by som hned...“.

Iniciativa WikiWolves by cheela prispiet k tomu, aby sa
ochrana dobytka stala otdzkou spolocenského zdujmu, ale jej
moznosti ddvat v tomto smere impulz si obmedzené. Zo-
par dobrovolnikov si z novo ziskaného pohladu na pasenie
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WIKIWOLVES PODAVA POMOCNU RUKU PRI OCHRANE CRIED

zvierat a ochranu dobytka méze do svojho osobného Zivota
mimo dobrovolnicku prdcu vziat napriklad to, ze pri vareni
siahnu radsej po jahfacom mise z miestnych zdrojov. Mat
ale v kone¢nom désledku dosah na $iroku verejnost je ciel,
ktory dobrovolnicka iniciativa ako WikiWolves nedokdze
dosiahnut sama. Moze len ponuknut skisenosti dobrovol-
nikom na lokdlnej Grovni, ktoré mozno tlmocit zdstupcom
tradov a ochrandrskym zdruzeniam s vi¢sim spolocenskym
vplyvom.

Komplexne vypracovany plan ochrany dobytka md naj-
vy$Sie Sance na uUspech, ked ochrandrske organizdcie a od-
borové zdruzenia chovatelov spoja sily a nielenze sa zasadia
o zavidzanie konkrétnych ochrannych opatreni bez byrokra-
cie (s primeranymi dotdciami), ale viac sa zameraju aj na spo-
lo¢ensky a politicky rimec pre chov hospoddrskych zvierat.

Dobré podmienky na realistické spolunazivanie medzi
chovatelmi dobytka a vlkmi mézeme vytvorit len vtedy, ked
sme ako spolo¢nost ochotni zaplatit vyssiu cenu za zacho-
vanie kultdrnej krajiny, ktorej stiicastou je pasenie dobytka
na pasienkoch, za ochranu druhovo bohatych ik, produkciu
misa, mlicka a vlny a, samozrejme, za opatrenia na ochranu

dobytka.

Dakujem za finan¢nti podporu od Norddeutsche Stiftung fiir
Umwelt und Entwicklung (M-2764-U), vdaka ktorej sme mohli
usporiadat Skolenia v severovychodnom Nemecku. Velké po-
dakovanie osobitne patr{ organizdcii Freundeskreis freilebender
Wolfe za rozne sposoby podpory iniciativy WikiWolves a Chris-
tine Pactzoldovej za preklad tohto ¢ldnku do angli¢tiny.

BMEL (2019) www.bmel-statistik.de, obsah informacif
z 10. aprila 2019.

LEL (2015) Schafreport Baden-Wiirttemberg 2015: Ergebnisse
der Schafspezialberatung in Baden Wiirttemberg. Landesan-
stalt fiir Landwirtschaft, Ernazhrung und Landlicher Raum
Schibisch Gmiind. 27 strdn.

35


https://www.bmel-statistik.de/landwirtschaft/tierhaltung/schafhaltung/

Projekt

f‘;'H T fg'ﬂ' s BT
R ROJEKT LIFE EURG

'fla

K'W””Kmx

ViaYsyals

UKED

LEPSIE SPOLUNAZIVANIE

VDAKA CEZHRANICNE]

SPOLUPRACI

Moritz Klose?, Raffael Hickisch®

1. Uvod

V mnohych eurépskych krajindch sa po storociach tvrdé-
ho prenasledovania opit vzméhaji populdcie vlka dravého
(Canis lupus), medveda hnedého (Ursus arctos) a v mensej
miere aj rysa ostrovida (Lynx lynx). Postupné rozsirovanie ich
aredlu vyskytu so sebou nevyhnutne prindsa kontake s lud-
mi a [udskymi ¢innostami, ¢o moze prerastat do konfliktov,
ktoré si vyzaduju stratégie a ndstroje na podporu dobrého
spolunazivania. Za poslednych 30 rokov vzniklo v rdm-
ci programu LIFE Eurdpskej tnie viac nez 135 projektov
v 19 krajindch, ktoré sa venovali velkym Selmdm (Oliveira
a Krofel, v tla¢i), napriklad so zameranim na obnovu druhov
alebo rozvoj néstrojov a pristupov na predchddzanie konflik-
tom medzi ludmi a Selmami alebo ich zmiertiovanie.

V roku 2017 sa pod vedenim WWEF Nemecko zapoji-
lo 16 partnerov z celej Eurépy do projektu LIFE EuroLar-
geCarnivores, ktorého cielom je zlepsit v Eurpe spoluzitie
s velkym Selmami prostrednictvom efektivnej komunikacie
so zainteresovanymi stranami, cezhrani¢nej spoluprice a vy-
meny poznatkov. Partnerov spdja presvedcenie, ze spoluzitie
¢loveka a Seliem nie je ni¢ nemozné a ze v minulosti aj v su-
casnych projektoch a iniciativach boli v tomto smere vypraco-
vané silné ndstroje, z ktorych mnohé si zasluzia intenzivnej-
Sie Sirenie. Zdmerom projektu s rozpoctom 6,2 milidna eur,
ktory potrvd do roku 2022, je vytvorit platformu na zhro-

36

www.eurolargecarnivores.eu

mazdovanie a vzdjomnd vymenu poznatkov medzi roznymi
zainteresovanymi stranami z celej Eurdpy o spolunazivani
medzi ludmi a Selmami. V celkovom zdbere projektu mozno
ndjst témy ako monitorovanie velkych Seliem, opatrenia na
zmierniovanie a prevenciu konfliktov medi ¢lovekom a volne
zijicimi druhmi, diskusia o obavdch a tazkostiach spojenych
s bezpe¢nostou, postupy strdzenia a ochrany dobytka, ale aj
pytliactvo, ekonomické prilezitosti a investiné poziadavky.

2. Cezhrani¢nd vymena skiisenosti
a osvedcenych postupov

Kedze vidsina eurépskych populdcii velkych Seliem Zije na
Gizemiach naprie¢ hranicami (Linnell a Cretois, 2018), v otdz-
ke ich manazmentu sa uz dlho zdéraziuje potreba lepsej ce-
zhrani¢nej spoluprace (Boitani a kol., 2015). Projekt LIFE Eu-
roLargeCarnivores sa snazi skvalitnit vymenu skdsenosti medzi
roznymi krajinami $irenim informécif o rozli¢nych postupoch
riadenia socidlnych, ekonomickych a ekologickych problémov
na workshopoch v teréne, online platformich, prostrednic-
tvom cezhrani¢nych vymennych névstev a medzindrodnych
konferencii. Prikladom je konferencia Pathways Europe 2018
(www.nna.niedersachsen.de) v nemeckom meste Goslar, ktorti
projekt spoluorganizoval. Zislo sa na nej 300 dcastnikov z celé-
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I Sstredoeurdépsky regién — Nemecko, Polsko;
|
|
|
Obr. 1

ho sveta, ktori sa takto zapojili do medzidisciplindrnej vymeny
poznatkov o konfliktoch medzi ludmi a Selmami.

Aktivity projektu prebiehaja v piatich samostatnych re-
giénoch, kde sa zameriavajii na jednotlivé populdcie: Skandi-
ndvia (kde je cielovym druhom rosomak seversky, Gulo gulo),
Ibersky polostrov (vlk), Karpaty (vlk, rys a medved hnedy)
a napokon severnd oblast strednej Eurépy a Alpy (vlk a rys)
(obr. 1).

Alpsky regién - Rakusko, Francizsko, Nemecko, Taliansko, Svajciarsko, Slovinsko, Chorvatsko;

Karpatsky regién — Rumunsko, Slovensko, Ukrajina, Madarsko ;
Ibersky regién - Portugalsko, Spanielsko ;

Fenno-skandinavsky regioén - Finsko a Norsko (bez Svédska)'!

Oblasti zamerania projektu LIFE EuroLargeCarnivores.

3. Komunikacia ako klu¢ k dspechu

V projekte LIFE EuroLargeCarnivores md velmi dolezité
miesto zapdjanie ludi, ktori den ¢o den prichddzaju do kon-
taktu s velkymi Selmami, a na¢tvanie ich potrebdm. Preto bol
s cielom zachytit ndzory a vzdjomné vztahy zainteresovanych
strdn vytvoreny rozsiahly proces na zapdjanie roznych fudi
prostrednictvom prieskumov a podporovanych workshopov
v 14 krajinich. Uéelom tychto akeif je identifikovat obavy,
problémy a riesenia, na ktoré poukazuji préve ludia Zijici po
boku Seliem (EuroLargeCarnivores, 2019). Ked sa na kon-
flikty pozrieme z celoeurdpskej perspektivy a navzdjom ich
porovnime, poméze ndm to ndjst podobnosti a rozdiely me-
dzi krajinami, populdciami a oblastami, vypracovat odporu-
¢ania a ndstroje, ktoré st vhodné v $pecifickych regionlnych
kontextoch, a preskiimat potencidl prenosu osvedéenych po-
stupov do novych regiénov.
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Jednym z hlavnych problémov, na ktoré v rimci priesku-
mov a na workshopoch upozornovali zainteresované strany
vo vdetkych regiénoch projektu, bol nedostatok aktudlnych,
spolahlivych a doveryhodnych informdcif o velkych Selmach,
ako aj nedostatocny pristup k vedecky overenym tdajom
o ich rozsireni, o konfliktoch a moznych metédach preven-
cie (Grossman a kol., 2019). Projekt preto v zdujme lepsicho
porozumenia socidlnym a hospoddrskym vplyvom velkych
Seliem spustil $tidiu, ktord sa na jednej strane zameriavala na
ndklady spojené s manazmentom a skody na dobytku sp6-
sobované velkymi Selmami a na druhej strane skimala prij-
my z cestovného ruchu a otdzky regiondlneho marketingu
(Rode a kol., v tlaci). Pristup k vysledkom tejto $tudie, ako
aj k dal$im zisteniam a ndstrojom na prevenciu alebo zmier-
novanie konfliktov ponika webové strinka projektu (www.
eurolargecarnivore.eu), kde okrem iného mozno ndjst aj pri-
behy udi, ktori maju za susedov velké Selmy. O svoje skuse-
nosti a pribehy spojené s velkymi Selmami sa moze podelit
kazdy. Pribehy zbieraju partneri projektu z celej Eurépy, aby
odovzdali tieto skisenosti z prvej ruky dalej a pomohli tak
odhalit pripady, ked by sa urcity ndstroj alebo postup, ktory
niekde dobre zafungoval, mohol vyuzit aj inde. Névstevnici
strdnky sa napriklad mozu doditat, ako vlky strhli farmédrovi
Swenovi Kellerovi niekolko teliat, ako zacal skisat rozne sys-
témy oplotenia a ako teraz jeho dobytok chrénia pred dal$imi
Gtokmi psy. Partneri projektu organizujd aj sériu cielenych
novindrskych ciest na budovanie vztahov s médiami, na kto-
rych maju novindri moznost ziskat vedecky podlozené infor-
micie a lepsie si uvedomit svoju rolu v tom, ako velké Selmy
vnima $irok4 verejnost.

Zavery z prieskumov a workshopov st zhrnuté v sprave
s ndzvom European Perspectives on Coexistence with Large Car-
nivores (Ndzory na koexistenciu s velkymi $elmami v Euré-
pe) (EuroLargeCarnivores, 2019), ktord opisuje hlavné vyzvy
a ocakdvania farmdrov, lesohospoddrov, polovnikov, ochra-
ndrov, vyskumnikov, zdstupcov Stdtnych orgdnov, politikov
a obcanov v 16 krajindch a dalsie témy. Na zdklade vysled-
kov tychto workshopov a zistenych potrieb vznikol jedine¢-
ny subor vzdeldvacich podujati, ktorych cielom je zvySovat
schopnost aktérov v oblasti ochrany prirody (mimovlddnych
organizcii, Gradov a nezdvislych osdb) komunikovat so zain-
teresovanymi stranami. Do konca roka 2019 preslo takymto
skolenim 200 tcastnikov vo vsetkych regidnoch projektu, ¢o
im umoznilo podporovat miestne zainteresované strany a po-
méhat pri budovani a udrziavani sieti na vymenu skisenosti
s rieSenim konfliktov medzi ludmi a volne Zijicimi druhmi.
Utastnici sa na tychto $koliacich workshopoch zoznamuju
s mediaénymi a komunikaénymi technikami, ale zdroven

maju za Ulohu dat dokopy ndpady na aktivity a projekty na
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podporu spoluzitia vo svojej susedskej komunite. Projekt sa
takisto usiluje podporovat realizdciu navrhovanych aktivit.

4. Dobytok proti velkym selmdm?

Farmdri, najmi chovatelia dobytka, vo vietkych oblastiach
zamerania projektu vyjadrili obavy z ekonomického dosahu
strdt na dobytku a z finan¢nej ndro¢nosti zavddzania a spravo-
vania ndstrojov potrebnych na predchddzanie tymto skoddm
(Grossman a kol., 2019). V prieskumoch a na workshopoch
jasne formulovali potrebu finan¢nej podpory na pokrytie na-
kladov spojenych s prijimanim preventivnych opatreni a po-
trebu systému kompenzdcif strdt na dobytku, pripadne vyssej
efektivnosti uz existujucich kompenza¢nych schém. Projeke
LIFE EuroLargeCarnivores spdja farmarov a spravcov ochrany
prirody z rozli¢nych regiénov Eurépy a umoznuje im vymie-
nat si skdsenosti v oblasti manazmentu konfliktov. Cielom
tychto partnerskych workshopov organizovanych v Alpdch,
strednej Eurdpe a Karpatoch je iniciovat a posilnovat cezhra-
ni¢nd vymenu medzi r6znymi ludmi z praxe (obr. 2).

V spoluprici s platformou EU o koexistencii ¢loveka
a velkych Seliem, Eurdpskou organizdciou vlastnikov pddy,

Obr. 2 Ndvsteva rakiiskej a nemeckej delegicie vo $vajciarskom

Graubiindene v rdimci vymeny na tému ochrany dobytka pod hlavickou

projekeu LIFE EuroLargeCarnivores. (Fotografia: Moritz Klose)

nemeckou Asocidciou profesiondlnych pastierov a organizi-
ciou AGRIDEA projekt usporiadal medzindrodnt konfe-
renciu Ochrana dobytka v alpskom regidne, ktord sa konala
21. - 23. janudra 2020 v rakiskom Salzburgu a jej zdme-
rom bolo podporit vzdjomna vymenu medi $ir$im spektrom
G¢astnikov na tému ochrany dobytka.

Projekt LIFE EuroLargeCarnivores je financovany z programu LIFE Eurdpskej tinie.
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Abraham Szép', Laszl6 Patké?

1. Uvod

Pred ¢osi viac nez storoc¢im sa Uhorské krélovstvo rozpre-
stieralo po celej Karpatskej kotline a zahffialo karpatské ma-
sivy, ktoré sa dnes nachddzaji na Slovensku a v Rumunsku,
ako aj uzemie dnes$ného Madarska. Najhustejsie obyvané re-
giény sa nachddzali vo Velkej dunajskej kotline. V' dosledku
Castych konfliktov medzi fudmi a Selmami boli velké Selmy
v tychto nizindch postupne vyhubené a vytlacené spit do
redsie obyvanych Karpat (Mdrkus a Szemethy, 2003a). Na
miestach, kde stdle hrozilo riziko predicie, sa ako pastierske
strézne psy nadalej vyuzivali kuvasy, tradi¢né psie plemeno
nazyvané po madarsky kuvasz. Ludia vo Velkej dunajskej
kotline véak kuvasy zacali pouzivat na stréZenie domu alebo
osobni ochranu.

V roku 1905 sa v Madarsku zacalo s organizovanym cho-
vom kuvasov a v roku 1938 bol vytvoreny ndrodny Standard
tohto plemena. Medzindrodnd kynologickd federicia (FCI)
v roku 1954 prijala jeho definitivny zéklad (www.fci.be). Po
prvej svetovej vojne Madarsku zostala menej nez tretina p6-
vodného Gzemia, ktord tvoria najhustejsie obyvané oblasti
nizin a stredne vysokych pohori. Populdcia kuvasov, ktoré sa
pouzivali na ochranu dobytka, ostala za novymi hranicami
a madarski chovatelia k nej prakticky stratili pristup. ,Za-
chranenych® bolo len pér jedincov, ktoré sa priviezli spit do
Madarska napriklad z Transylvanie. Trpela aj populdcia ku-
vasov vo Velkej dunajskej kotline. Tieto psy sa tu povazovali
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www.kuvaszor.hu

za nebezpecnych nepriatelov a mnohé zabili nemecki a ruski
vojaci drancujuci krajinu.

Po druhej svetovej vojne sa chov kuvasov opit obnovil po-
mocou populdcie, ktord prezila, a jedincov dovezenych z Ne-
mecka. Svoj vrchol zaznamenal koncom 80. rokov 20. storo-
lia, ked ro¢ny pocet Steniat dosahoval 2 000 (Hudék a kol.,
1996). V tych casoch ale pastieri v Karpatskej kotline, do-
konca aj v pasme stredne vysokych hor, pouzivali len zavra-
cacie psy, pretoze velké Selmy sa tu nevyskytovali. V' 90. ro-
koch, po pidde komunistického rezimu, do krajiny zavitali
mnohé nové, moderné plemend ako kaukazsky ovciak alebo
stredodzijsky pastiersky pes, v dosledku ¢oho kuvas este viac
zapadal do tzadia. Vysledkom bol pokles chovu kuvasov na
150 — 200 $teniat ro¢ne. Plemenu tak zacalo hrozit riziko
genetickej erézie.

V tomto ¢lénku prezentujeme vysledky neddvneho tsilia
ozivit tradiéné vyuzitie kuvasov ako pastierskych striznych
psov v zdujme zachovania tohto plemena, ako aj zmierno-
vania konfliktov vyplyvajicich z ndvratu velkych Seliem do
Madarska.

2. Otzivenie velkych seliem

V priebehu vicsiny 20. storocia sa velké Selmy v Madar-
sku vyskytovali skuto¢ne len zriedkavo (Mérkus a Szemethy,
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2003a). Vdaka spojenému tsiliu ochrandrov, polovnikov a
lesnikov sa koncom 90. rokov minulého storocia podarilo
v pohrani¢nych regiénoch Slovenska a Madarska obnovit po-
puldcie vlka dravého (Canis lupus), medveda hnedého (Ursus
arctos) a rysa ostrovida (Lynx lynx) (Szab6 a Gadd, 2015).
Vsetky tieto tri druhy velkych Seliem st v sucasnosti v Ma-
darsku prisne chrdnené. Medvede a rysy sa zatial postasti spo-
zorovat len pdrkrat do roka, ale vlky sa uz rozsirili vo vicSom
pocte: zije tu asi pit alebo Sest svoriek, aj ked dovedna ich
tvori priblizne necelych 50 jedincov. Severomadarské stredo-
horie bezprostredne prilicha k slovenskym c¢astiam Zdpad-
nych Karpdt a genetickd diverzita vlkov, medvedov a rysov na
severe Madarska vo velkej miere zdvisi od zdrojovych popu-
lcif na Slovensku (Mdrkus a Szemethy, 2003b).

V ¢asoch, ked tu velké Selmy nezili, madarski pastieri pri-
sli o poznatky, ako svoje stdda chrénit pred dravcami. Ndvrat
velkych $eliem preto priniesol potrebu obnovit opatrenia na
ochranu dobytka. V roku 2007 zacal ochrandr prirody Fe-
renc Puskds so sedemroénym programom zameranym na ku-
vasy a velké Selmy, v rimci ktorého umiestnoval tieto psy (po
madarsky kuvasz, plurdl kuvaszok) pochddzajice z Madarska
na salae v rumunskej Transylvanii. Tento program ukézal, ze
pokial sa psy spravne vycvidia, st na ochranu dobytka pred
dravcami vhodné aj také kuvasy, ktorych predkovia sa nepo-
uzivali ako pastierske strizne psy, ale skor na strézenie domov
a osobnt ochranu (Puskds, 2010, 2013 a, b).

V roku 2016 rozne skupiny prekvapila prvé tlacova spréd-
va v Madarsku o predicii velkych Seliem na dobytok. Zrazu
bolo jasné, ze populdcie Seliem sa rozrdstli a je potrebné $i-
rit osvedcené postupy, ako s nimi spolunazivat. Tak vznikol
program Kuvasz Guard (Kuvasz Or — program pre strizne
kuvasy) (rdmcek 1).

Rimcéek 1

Abrahdm Szép s jednym so svojich Steniat
(Fotografia: Lili Szép)
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3. Program Kuvasz Guard

Program sa zacal 14. februdra 2016
umiestnenim dvoch $teniat z chovu,
ktory previdzkuje riaditel’ programu,
na farme v madarskej dedine Karan-
cskeszi. Podarilo sa nadviazat pozi-
tivne pracovné vztahy s riaditelstvom
Nérodného parku Biikk (Bukové vrchy) a vypracovat navrh
dohody o spoluprdci s Madarskou asocidciou pre chov ku-
vasov (MKFE) s cielom prinavratit tomuto plemenu po sto-
ro¢nej prestavke povodni tlohu pastierskych straznych psov.

Program md tieto ciele:

1. ochrana seliem: prispiet k dosiahnutiu relativne bezprob-
lémového spoluzitia medzi ludmi a velkymi $elmami vo
vidieckych oblastiach severného Madarska;

2. chov psov: vritit kuvasom ich povodni rolu a funkciu
pastierskych stréznych psov v rdmci snahy zachrénit toto
plemeno pred vyhynutim;

3. vyskum: poskytnit vedcom prilezitosti skimat interakcie
medzi vlkmi, psami a dobytkom v Madarsku.

Mnohi chovatelia kuvasov sa zapojili ako dobrovolnici
a darovali farmdrom $tenatd, pricom cely proces koordinoval
program Kuvasz Guard. Chovatelia sa do programu zvycajne
hlésia, pretoze ched ukdzat, ze kuvasy st aj dnes dobré pra-
covné psy a st teda vhodné na ochranu stad. Pomaha to udr-
ziavat populdciu madarskych kuvasov a zdroven zmiernovat
konflikty medzi farmdrmi a ochrandrmi.

Program Kuvasz Guard podporuje aj zavidzanie inych
nesmrtiacich metéd manazmentu konfliktov, ako sa napri-
klad svetelné a zvukové plasice, plotové zdstavky (tzv. flad-

Kto za programom stoji

Program Kuvasz Guard zalozil v roku 2016 chovatel psov a ochrandr priro-
dy Abrahdm Szép. Narodil sa v rumunskej Transylvanii, ktord mu v detstve
vétepila ,pravidld® spolunazivania s velkymi $elmami. Ked sa neskor usadil
ako hdjnik v Madarsku, rozsiril si obzory poznatkami a skdsenostami zo sveta
polovnictva. V roku 2009 Abrahdm zloil §tétne skisky na Univerzite svitého
Stefana v G6dol18 ako spravea ochrany prirody a divej zveri.

Riadi sa mottom:

» Velké Selmy nie sit na hranie; mozu sa ludom lahko stat nebezgpecnymi. Na-
priek tomu som hlboko presvedceny, Ze nemdme pravo ich vyhubit. Dravce
v prirode predstavujii velmi dilezité, kliicové druby.
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ry), elekerické oplotky a nepretrzitd pritomnost cloveka. Na-
Sou snahou je aj podielat sa na vytvoreni systému prevencie
a kompenzicii v Madarsku a propagovat jeho zavedenie.
V roku 2018 sa napriklad konalo stretnutie v sidle Madarskej
asocidcie chovatelov oviec a koz (MJKSZ) v Budapesti, na
ktoré prisli zdstupcovia riaditelstva Ndrodného parku Biikk,
organizicie WWF Madarsko a Klubu chovatelov kuvasov,
aby spolo¢ne adresovali vyzvu ministerstvu podohospoddr-
stva na zriadenie systému prevencie a vypldcania kompenz-
cii. V Madarsku, Zial, kompenzaény systém stéle chyba, ale
ministerstvo podporuje pouzivanie preventivnych opatreni
poskytovanim elektrickych oplotkov riaditelstvim NP Biikk
a NP Aggtelek, ktoré ich dalej distribuujii postihnutym far-

mdarom.

4. Metédy

Riaditelstvo NP Biikk preskima kazdy pripad podozrenia
na preddciu velkych Seliem a ndsledne navrhne dotknutym
farmdrom vyuzit ako dobr metédu prevencie program Ku-
vasz Guard. Madarskd asocidcia pre chov kuvasov (MKFE)
pomdha pri hladani chovatelov s vhodnymi $teniatami. Cho-
vatelia dobytka dostant Stenatd kuvasov na zaklade rocnej
zmluvy, ktort uzatvoria s chovatelom psov a v ktorej sa za-
vizujd, ze sa o $tenatd budd primerane starat a spravne ich
cvidit. Zvycajne sa poskytni dve $tenatd v rovnakom veku:
bud pes a sucka bez pribuzenského vztahu, alebo dve $te-
natd rovnakého pohlavia z jedného vrhu (aby na seba boli
navyknuté). Farmdri, ktori nemaju s pastierskymi strdznymi
psami skdsenosti, dostant najskor len jedno $tenna a druhé
im pribudne az s odstupom niekolkych mesiacov. Riaditel
programu farmdrov pravidelne navstevuje, aby im pomdhal
s vycvikom, a kazdu takito ndvstevu podrobne zaznamend.
Po roku, ak sa nevyskytli ziadne vdzne problémy a ak st psy
zdravé a spravne plnia svoju tlohu, sa ich majitelom uz stiva
samotny farmar.

Program Kuvasz Guard v stc¢asnosti posobi v 13 lo-

a q o
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Obr. 1. Lokality v Madarsku, kde posobi program Kuvasz Guard.
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Obr. 2 Mladé kuvasy ponechané spat s ¢riedou v ovdinci.

(Fotografia: program Kuvasz Guard)

kalitdch s vyskytom velkych Seliem (obr. 1 - 5). V 6smich
z nich sa chovaji ovce, v dvoch hovidzi dobytok, v jednej
kone a v dvoch sa chovaju ovce, kravy, byvoly, kone a hydina.
Vidsina z nich sa nachddza v hordch na severe Madarska, ale
jedna lokalita je vo Velkej dunajskej kotline, kde je rozsireny
sakal zlaty (Canis aureus).

Obr. 3 Ked ¢rieda ostdva na noc vonku v kosiari, kuvasy lezia obdale¢

a strazia.
(Forografia: program Kuvasz Guard)

5. Vysledky a skisenosti

Do programu sa dosial zapojilo 17 farmérov, ktori dostali
spolu 26 Steniat kuvasov (tabulka 1). Psy museli vratit len
Styria z nich. K urcitym tazkostiam doslo v pripade dvoch
farmérov, ktori nevenovali dostatok ¢asu tomu, aby svoje psy
zvykali na dobytok. Ich psy sa teda vrtili spat chovatelovi.
Vdaka spoluprici s MKFE a pomoci timu pre zdchranu ku-
vasov sa podarilo ndjst im novych majitelov. V jednom pripa-
de psy usli z farmy, ked farmdr vypol napdjanie elektrického
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Obr. 4 Dobre vycvideny kuvas sa zdrziava pri ¢riede cely den, dokonca
aj ked sa vymenia pastieri.

(Forografia: program Kuvasz Guard)

oplotka. V dalSom pripade bolo nutné psy vrétit, pretoze far-
mdr vaznejie ochorel.

Ked psy dosiahnu dospelost (priblizne vo veku dvoch
rokov), mézu sa pouzit na chov, ale len pod dohladom
programu Kuvasz Guard a so sihlasom chovatela, farmdra
a MKFE. Nevyhnutnou podmienkou na odchov $teniat je,
aby psy presli testom, ktory chodi na farmy bezplatne vyko-
ndvat MKFE. Tento test tvori mnoho veci, podla ktorych do-
kaze odbornik na chov postdit zdravotny stav vysetrovaného
psa, napriklad ako reaguje na cudzie alebo zvldstne zvuky,
svetelné podnety, predmety a na nezndmych ludi, ako aj ¢
dokdze chranit svojho pdna.

Z nasich skasenosti vyplyva, ze z pohladu tspechu hrd
klt¢ovt rolu ludsky faktor. Vztah medzi kuvasom a dobyt-
kom zdvisi od pozornosti, ktort psovi ¢lovek venuje, od sta-
rostlivosti, trpezlivosti a vycviku. Velmi délezitym faktorom
je umiestnenie psa k stddu uz v ranom veku, aby si na doby-
tok vytvoril vizbu. Takéto silné puto vznikd, len ak sa Stena
da k ¢riede, skor nez dovisi vek troch mesiacov.

Ked zhodnotime mnozstvo rozhovorov s pastiermi zapo-
jenymi do programu, mdme pocit, ze ich vnimanie $eliem

sa vdaka pritomnosti pastierskych strdznych psov zmenilo

k lepsiemu, pretoze kuvasy plnia tlohu akejsi bariéry medzi

dravcami a stddom. Prikladom je dedina Komléska. V zime

2018 sa podla stdp v snehu zistilo, Ze kuvasy jedného z far-

mdrov, ktory bol tcastnikom programu, skrizili cestu sa-

motdrskemu vlkovi. Dva kuvasy v kombindcii so $tvordroto-
vym elektrickym oplétkom stacili na to, aby vlkovi zabrdnili
sposobit skody na ¢riede oviec.

Uspech nasej praktickej iniciativy pritiahol ziujem médif.
Pravidelne vychddzali novinové ¢lanky, vysielali sa televizne
reportdze a rozhlasové rozhovory, ktoré prezentovali program
ako taky a priblizovali Zivot pracovného kuvasa.

Medzi najvyznamnejsie milniky a aktivity programu Ku-
vasz Guard patri:

* workshop organizovany v oktébri 2017 v spolupréci s ria-
ditelstvom NP Biikk v rumunskom regiéne Selkerland,
na ktorom sa miestni odbornici na ochranu prirody, po-
lovnici a farméri podelili so svojimi madarskymi kolega-
mi o rozne skusenosti so $elmami,

* program bol hlavnou témou 1. madarského samitu o vel-
kych $elmdch v madarskom mestecku Fels6tdrkdny,

* program od roku 2017 tzko spolupracuje s organiziciou
WWE; spolo¢ne sme usporiadali mnozstvo prednasok na
podujatiach venovanych ochrane prirody a podielame sa
aj na prdci spojenej s ochranou $eliem v teréne a natdcani
filmového materidlu;

* minister Zivotného prostredia 4. oktdbra 2017 navsti-
vil dve lokality programu Kuvasz Guard. V nadviznosti
na tdto ndvstevu ministerstvo vyzvalo na hlbsiu spolu-
précu medzi riaditelstvom NP Biikk, asocidciou MKFE
a programom Kuvasz Guard,

* dostali sme pozvanie predstavit osvedéené postupy a vy-
sledky nasich aktivit chovatelom dobytka na 2. madar-
skom samite o velkych Selmdch pod taktovkou organizi-

cie WWF Madarsko,

Tabulka 1 Vysledky programu Kuvasz Guard, ktory v Madarsku distribuoval chovatelom dobytka 26 $teniat kuvasov.

Psy 17 8 6 2 1

Sucky 9 9
Spolu 26 17
42

0 0 0
6 2 1
CDPnews

* v rokoch 2018 — 2019 nds riaditelstvo NP Bitkk pozvalo
na ,vzdeldvaciu $ndru® po $tyroch lokalitich v Severo-
madarskom stredohori, pocas ktorej sme mali moznost
ukdzat laickej verejnosti a chovatelom dobytka, ako Zit po

boku velkych Seliem,

* v roku 2019 program ziskal v rimci verejného obstardva-
nia vyhldseného ministerstvom podohospoddrstva zdkaz-
ku na ndkup $teniat kuvasov od chovatelov a ich distribu-
ciu farmdrom.

6. Plany a perspektivy do buduicnosti

Ministerstvo  pédohospodarstva  podporuje  program
v niekolkych vyznamnych aspektoch, vdaka ¢omu sa program
bude moct rozvinit do daldej trovne. Této podpora zahfnia
ndklady na ndkup ¢istokrvnych $teniat kuvasov, skrining na
odhalovanie bedrovej dyspldzie, névstevy $kol a univerzit,
cestovné ndklady programu a niklady na propagdciu.

V decembri 2019 program zmenil formu na nadaciu:
Kuvasz Or (Guard) Foundation. S podporou MKFE, ria-
ditelstva NP Biikk, organizdcie WWF Madarsko a, ako du-
fame, aj ministerstva podohospoddrstva naddcia preskima
dalsie lokality, kde moze pomdhat chovatelom dobytka. Na
webovej strinke naddcie (www.kuvaszor.hu) sa momentélne
pracuje.

Obr. 5 Riaditel programu spolu s chovatelmi psov, so Studentmi ochra-

ndrstva a sprévcami ndrodného parku pri kontrole kuvasov stréZiacich
¢riedu oviec v Madarsku.
(Fotografia: program Kuvasz Guard)
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Sme velmi vdaéni vietkym, ktori ako dobrovolnici venovali
svoj ¢as a keor{ darovali do programu Stefiatd: Ferenc a Marika
Pischoff (MKFE); Péter Gombkété (riaditelstvo NP Biikk); Béla
Komlési z chovu Pusztatenki Kuvasz Kennel, Hevesvezekény;
Antal Tancsics z chovu Borza Parti Kuvasz Kennel, Vép; Zoltdn
Szabé z chovu Kirdlydombi Fehér Kuvasz Kennel, Székesfehé-
rvar; Endre Héri z chovu Jdmborhdzi Kuvasz Kennel; Zoltdn
Varga z chovu Halasi Pésztor Kuvasz Kennel, Tézldr; Eniké Ha-
luskdné Taar z chovu Dunamenti Jeles Kennel, Nydrdd; Sindor
Bérdndi a Sandorné Barindi z chovu Harmatok érz(ﬁje Kuvasz
Kennel, Veresegyhdz; Gdbor Szabé z chovu Szabéréti Kuvasz
Kennel, Gydomére; Zsolt Zséri z chovu Lyuké Ore Kuvasz Ken-
nel, Miskovec; a Zoltin Pet6 z chovu Fehér Morcos Kuvasz Ken-

nel, Kdpolna.
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SPRAVANIE ANATOLSKYCH OVCIAKOV — KANGALOV PRI STRAZENI
DOBYTKA V ICH PRIRODZENOM PROSTRED]

Kangal (anat6lsky ovciak) patri medzi endemické velké plemend psov s povodom v tureckej Ana-

Ibrahim Akyazi, Yusuf Ziya Ograk,
Evren Eraslan, Murat Arslan, Erdal Matur ~ t6lii. Chovd sa v roznych regiénoch Turecka, ako aj v inych krajindch ako pastiersky strdzny pes. Kedze

ide o jedno z najzndmejsich a najbeznejsich plemien pastierskych stréznych psov, vzniklo viacero $tudii
Applied Animal Behaviour Science: o zdkladnych rysoch jeho sprévania a o jeho ¢innosti pri stréZeni. Vicsina tdajov o sprévani kangalov
april 2018 véak pochddza z prieskumov medzi majitelmi pastierskych strdznych psov a v odbornej literatire chybaji

Stidie zamerané na priame pozorovanie a zaznamendvanie spravania tychto psov pri strézen.

https:/doi.org/10.1016/ V tejto Studii sa skimalo desat ovéich cried strzenych kangalmi v ich prirodzenom prostredi v tu-
j.applanim.2017.12.013 reckej provincii Sivas. Stddia spocivala v zaznamendvani pohybu psov, oviec a pastiera pomocou GPS

prijimacov pouzivanych na pastvindch. Zhromazdovali sme aktudlne udaje o polohe a rychlosti, aby
sme posudili, do akej miery sa Gdaje o pohybe prekryvajui s tidajmi o sprdvan{ uvddzanymi v literattire
venovanej spravaniu kangalov pri stréZeni dobytka.

Priemernd rychlost oviec, pastiera a psov bola v noci niz$ia nez cez deni. V noci sa pastier v priemere
zdrziaval blizSie pri Criede neZ psy. Pastier aj psy zostdvali zvycajne blizsie pri ¢riede vo vicSej miere v noci
nez cez dent. Psy sa v noci od ¢riedy vzdalovali dalej nez pastier. Nase zistenia, ze kangaly si vo vSeobec-
nosti vytvédrali blizs{ vztah s pastierom neZ s ovcami, mézu naznaovat antropogénne narusenie jednej
z troch zloziek sprévania pastierskych strdznych psov, a to vernosti.

Pokial je ndm zndme, toto je prvé $tidia, v ktorej sa v stvislosti so sprdvanim kangalov pri stréZen{
dobytka v ich prirodzenom prostredi zhromazdujii Gdaje o polohe. Nase vysledky a vietky budice $tidie
na tdto tému preto prispeji k lepSiemu pochopeniu spravania kangalov pri strdzeni hospoddrskych zvie-
rat, ¢im prispeju k Gi¢innej$im postupom a vycvikovym programom v tejto oblasti.

CHARAKTERIZACIA KONFLIKTU MEDZI LUDMI A VELKYMI
MACKOVITYMI SELMAMI RODU PANTHERA: SYSTEMATICKE
PRESKUMANIE VYSKUMNYCH TRENDOV A MOZNOST]
MANAZMENTU

Kathleen Krafte Holland,
Lincoln R. Larson, Robert B. Powell dy a snezné leopardy, je komplikovany problém. Rozsirovanie [udskej populdcie vo vsetkych krajindch,

Ochrana velkych macick (Panthera spp.), medzi ktoré taxonomicky patria tigre, levy, jagudre, leopar-

v ktorych Ziju velké macky, vyostruje siboj o pddu a korist a nevyhnutne so sebou prindsa konflikty
PLoS ONE: september 2018 medzi ¢lovekom a tymito $elmami. Cielom nasej $tidie, v ktorej sme systematicky preskimali odborne
recenzovand literatiru zverejnend medzi rokmi 1991 a 2014 a zahrnutd v databdzach Web of Science
https:/journals.plos.org/plosone/ a Google Scholar (186 ¢ldnkov), bolo prebddat stav sicasnych poznatkov o konflikte medzi ¢lovekom
article?id=10.1371/ a mackami rodu Panthera, ako aj mozné rieSenia. Pozornost sme venovali faktorom ako geografické
journalpone.0203877 a Casové rozlozenie vyskumnych aktivit, metédy pouzivané na skimanie konfliktu, vyhodnocovanie
intervencif a odpordcania tykajice sa manazmentu. Nae zhrnutie odhalilo niekolko oblasti, v ktorych
chybajii klticové tdaje a v keorych je potrebné dalej badat. Mohlo by sa robit viac $tddif s vyuzitim roz-
licnych pristupov k ziskavaniu ddajov, zameranych na ekologické aj socidlno-kultirne stvislosti tohto
konflikcu. Navyse len 21 % ¢lénkov zahfnialo v preskiimani aj vyhodnotenie intervencif na zmieriovanie
konflikcov a len zopdr z nich uvddzalo jednozna¢né zdvery. Rozne miery Gspesnosti naznacuju, Ze pri
rieseni konfliktu boli d¢innejsie programy kompenzicii a stratégie manazmentu dobytka, a ako menej
G¢inné sa ukdzali priame intervencie (odstrel alebo premiestiiovanie zvierat) ¢i komunitné intervencie
(napr. vzdeldvanie, ekoturizmus, lokdlny manazment). St potrebné dalSie Studie na systematické posu-
denie G¢innosti réznych stratégii na zmiernovanie konflikeu, z ktorych mnohé sa stéle odportcaju bez
empirickych dokazov. Vysledky poukazujd na trendy a prileZitosti, ktoré mozno vyuzit ako vychodisko
pre budici vyskum a usilie v oblasti manazmentu zamerané na konflikt medzi ¢lovekom a velkymi
mackami, ¢im sa v kone¢nom désledku posilni potencidl spolunazivania medzi ludmi a druhmi dravych
zvierat na celom svete.
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VYHODNOTENIE UCGINNOSTI ZABi]ANIA DRAVCOV
VO SVETE NACHYLNOM NA KONFLIKTY

Robert J. Lennox, Austin J. Gallagher,
Euan G. Ritchie, Steven J. Cooke

Dravce svojim priamym a nepriamym vplyvom na korist, ktorého dosah prestupuje skrz celé bio-
logické spolocenstvd, formuju Struktdru a funkciu ekosystémov. Ludia ich ¢asto vnimaji ako konku-
renciu alebo hrozbu pre vlastné hodnoty ¢i prosperitu. Tento konflike existuje uz celé stdrocia a neraz je
jeho vytstenim zabijanie dravcov cielenym odstrelom, chytanim do pasci, kladenim otrdvenych ndvnad
a/alebo polovanim. Zabijanie dravcov je stdle jednou zo stratégii manazmentu, ale vyzaduje si vedecké
https:/doi.org/10.1016/ postidenie na zhodnotenie vplyvu tychto ¢innosti a na uréenie budiceho smerovania tejto situdcie vo
j.biocon.2018.05.003 svete, v ktorom konflikt medzi ¢lovekom a dravcom méze naberat na velkosti v dosledku navracania
Seliem do divociny ruka v ruke s rastom ludskej populdcie. Presli sme odbornt literatiru skimajicu
zabijanie dravcov a zamerali sme sa na urcenie prikladov Gspesnych a netspesnych postupov. Zistili
sme, Ze cielom zabfjania dravcov bolo vo vSeobecnosti chranit domdce zvieratd pred preddciou, chranit
zivoli$ne druhy, ktoré tvoria korist dravcov, alebo zmiertiovat rizikd priameho konfliktu s ¢lovekom,
¢omu zodpovedd aj prostredie, v ktorom sa k zabijaniu pristupovalo: v polnohospoddrskych oblastiach,
v divocine alebo v mestskych zénach. Vzhladom na lisiace sa dévody zabfjania dravcov nebolo konzis-
tentne dané, ¢o sa povazuje za Gspesny vysledok, preto sme vytvorili vlastnti definiciu, na zéklade krorej
sme posudzovali skimané $tidie. Vyskum mal obvykle retrospektivny a korelaény charakter a vyskytlo
sa len mélo $tadif vyuZivajicich kontrolovany experiment, podla ktorého by bolo mozné vyhodnotit, ¢i
zabfjanie dravcov spliialo na$u definiciu Gspesného pristupu. Preto bolo nemoiné vykonat formalnu me-
ta-analyzu. Zabijanie dravcov bolo podla vsetkého ¢inné len z krdtkodobého hladiska a zlyhdvalo, ak sa
nepouzivali aj iné metddy priebezného manazmentu draveov. Znamend to, ze zabijanie dravcov zvycajne
predstavovalo netidinny a ndkladny pristup k rieSeniu konfliktov medzi ludmi a Selmami. V manazmente
je nutné zohladnit dlohu dravcov v ekosystéme a mozné dosledky ich zabijania pre konkurenéné druhy
a korist. Skor nez sa pristtipi k zabfjaniu dravcov, je mozné vytvorit simuldcie a modely na predikciu ich
odozvy. Ziroven upriamujeme pozornost na potrebu rozvoja a blizsicho preskimania alternativ k zabfja-
niu dravcov. Ludia sa koniec koncov musia naudit s dravcami spolunazivat, a ak zistime, ako to najlepsie
dosiahnut, vyriesime tak mnozZstvo konfliktov.
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NESMRTIACE TECHNIKY NA OCHRANU DOBYTKA PRED DRAVCAMI:
SVETELNE PLASICE V CILE CHRANIA PRE UTOKMI PUM

Omar Ohrens, Cristian Bonacic,
Adrian Treves zdravie ekosystémov a vo vieobecnosti sa jej miera zvySuje, ked ludia reaguji smrtiacimi technikami na

skutocné alebo vnimané hrozby pre majetok, teda aj pre dobytok. Znizovanie takychto hrozieb pouziva-
Frontiers in Ecology and the Environment: ~ nim nesmrtiacich metéd by preto mohlo chrénit nielen velké dravce, ale aj ludské zdujmy. Nedostatok

Antropogénna mortalita v populdcidch velkych suchozemskych Seliem v globdlnom meradle podkopéva

februdr 2019 informdcif o G¢innosti metdd na prevenciu preddcie na dobytok vsak znemoziuje sformulovanie vedec-
ky zaloZenych postupov. Predkladdme vysledky randomizovanej krizovej experimentdlnej skisky metédy
na prevenciu preddcie na dobytok, ktord, pokial vieme, predstavuje prvii $tidiu svojho druhu v Latin-
skej Amerike. Vyhodnotili sme ¢innost pouZivania svetelnych odpudzovacov na plasenie dravcov, pri-
¢om experiment sme zostavili podla zlatého Standardu. Podla nasich zisteni svetelné plasice fungujii na
pumy (Puma concolor) loviace alpaky (Vicugna pacos) a lamy (Lama glama), ale nezaberaji na horské lisky
(Lycalopex culpaens). Zaroven sme preukdzali, Ze experimenty podla zlatého $tandardu je mozné vykonédvat
v rozsiahlych prirodnych ekosystémoch, a vyvrdtili sme tvrdenia, Ze ludia budd odmietat zdcastnit sa na
experimente v kontrolnej placebo skupine a 7e tieto systémy zahtnaju prili§ vela skreslujicich premen-
nych. Funkéne efektivne nesmrtiace metddy dokdzu ochranit prirodu, dobytok aj ludi. Na vypracovanie
robustnej politiky tykajicej sa manazmentu volne Zijicich druhov, chovu hospodrskych zvierat, ochrany
zivotného prostredia a biodiverzity st potrebné jednoznaéné vysledky.

https:/doi.org/10.1002/fee.1952
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POSTOJE LUDIV NEMECKU K NAVRATU VLKOV (CANIS LUPUS):
ZALEZI NA EXPOZICII, ZDROJOCH INFORMACI{ A DOVERE

Ugo Arbieu, Marion Mehring, Nils V otézke spoluzitia [udf a Seliem je velmi délezité pochopit, aky vplyv md v Eurépe na postoje
Bunnefeld, Petra Kaczensky, Ilka Reinhardt, verejnosti k ndvratu velkych Seliem miera expozicie a informdcie, najmi ak chceme vypracovat ti¢inné
Hermann Ansorge, Katrin Bshning-Gaese, komunikacné stratégie na zmierriovanie konfliktov. Prebiehajica rekolonizécia vikov (Canis lupus) v Ne-
Jenny A. Glikman, Gesa Kluth, Carsten mecku je jedine¢nou prileZitostou otestovat, ako rdzne zdroje informdcif a dovera ovplyviiuji postoje
Nowak, Thomas Miiller [udi k vlkom. Zrealizovali sme telefonicky prieskum (n = 1 250) a porovnali sme postoje k vlkom v rdmci
celej krajiny s postojmi v konkrétnom regiéne, kde sa vlky prvykrat usadili a kde Ziji uz od roku 2000.
Preskiimali sme najmi vztah medzi zdrojmi informdcii, déverou a postojmi ludi, pricom sme zohladnili
aspekty ako znalost problematiky, expozicia a socidlno-kultirne urcujice faktory respondentov. Med-
https./doi.org/10.1016/ zi uvedenymi dvoma vzorkami obyvatelstva sme odhalili vyznamné rozdiely v postojoch a znalostiach
j.biocon.2019.03.027 o vlkoch, ako aj v pouzivani informacnych zdrojov a v tom, ako ¢asto ich pouzivaju. S kladnym posto-

jom k vlkom pozitivne korelovali rozsiahlejsie poznatky, informcie z knih a filmov, vedecky podlozené
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informdcie a vysSia dovera v informaéné zdroje. Naopak, informécie z tlace alebo televiznych sprév sa
spdjali skor s odmietavymi postojmi. Zd4 sa, Ze poskytovanie vedecky podlozenych informdcif verejnosti
a budovanie dévery v informdcie moze byt jednym z mnohych opatreni, ktorymi mozno obrusit hrany
vyhrotenych postojov a podporit fudi, aby lepsie pochopili, ¢o znamend a ¢o prindsa zivot po boku Seli-
em. V manazmente konfliktnych situdcif vznikajtcich v dosledku rekolonizécie velkych Seliem v Eurépe
a mimo nej by sa malo popri existujicich nédstrojoch zvéZit aj zaclenenie postdenia toho, ako ludia po-
uzivaju informdcie a akd doveru v ne majd, aby bolo mozné razit nové cesty konstruktivneho spoluzitia
medzi ¢lovekom a Selmami.

PROBLEMATIKA DOBRYCH PODMIENOK ZVIERAT

PRI POUZIVANI VELKYCH SELIEM A STRAZNYCH PSOV
AKO NASTROJOV NA BIOLOGICKU KONTROLU STAVOVCOV
CIELENU PROTI INYM ZVIERATAM

Benjamin L. Allen, Lee R. Allen, Guy Ballard, Zavedenie konzumacnych a nekonzumacnych faktorov do potravovych sieti méze mat dalekosiahle nd-
Marine Drouilly, Peter J. S. Fleming, Jordan sledky na jedince, populdcie a biologické spolocenstvd. Toto poznanie viedlo k zimernému vyuZivaniu pre-
O. Hampton, Matthew W. Hayward, Graham décie a/alebo hrozby predicie ako novej techniky na kontrolu volne Zijucich druhov. V sicasnosti existuje
L. H. Kerley, Paul D. Meek, Liaan Minnie, =~ mnoho zdstancov umyselného vyuzivania velkych $eliem a pastierskych strdznych psov, ktori tento sposob
M. Justin O'Rian, Daniel M. Parker, Michael oznacujii za vhodnejsiu alternativu k tradi¢nym postupom kontroly volne zijicich druhov, ako je napriklad
J. Somers stavba oploteni, odstrel, chytanie do pasci ¢i nastavovanie otrdvenych ndvnad. Velmi milo pozornosti sa

véak venuje tomu, ¢o so sebou zdmerné pouzivanie preddcie ako ndstroja na manazment divej zveri prindsa
Biological Conservation: april 2019 z pohladu zivotnych podmienok zvierat. V tejto préci posudzujeme, aky vplyv md pouzivanie dingov, le-
opardov a stréZnych psov ako ndstroja biokontroly proti volne Zijicim druhom v Australii a Juznej Afrike

https:/doi.org/10.1016/

j.biocon.2019.02.019 fije pri vyhodnocovani réznych prostriedkov manazmentu divej zveri. Vysledky poutitia tohto modelu

na zivotné podmienky zvierat. Postupujeme pritom podla modelu ,,piatich oblasti“, ktory sa bezne uplat-

naznacuju, Ze velké Selmy a stréZne psy smrtiacim a nesmrtiacim spésobom vyznamne ovplyviiujd Zivotné
podmienky jednotlivych zvierat, na ktorych kontrolu st uréené. Tieto vplyvy sa pravdepodobne v roznych
systémoch dravec-korist vyznacuji podobnymi charakteristikami, ale zdvisia od konkrétnych kombin4cii
v rdmci vztahu dravca a koristi. Kombindcie vedtice ku krétkemu prenasledovaniu a rychlemu usmrteniu
koristi sa hodnotia ako menej poskodzujtice nez tie, ktoré vytstuji do dlhého prenasledovania a predfiené—
ho procesu zabitia. Tieto vplyvy sa okrem toho obvykle hodnotia ako vyznamnejsie nez tie, ktoré sti spojené
s tradiénymi technikami kontroly divej zveri. Poskodzujuci vplyv zdmerného smrtiaceho a nesmrtiaceho
posobenia velkych Seliem a strdznych psov by sme nemali ignorovat ani lahostajne oznacovat za zanedbatel-
ny. Na hlbsie porozumenie vplyvom, ktoré tieto techniky so sebou prindsaju, st potrebné empirické Studie
skimajice dosledky pre Zivotné podmienky zvierat plyntice z ich pouZivania v rozliénych kontextoch.
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PREHLAD NAJUCINNE]JSICH POSTUPOV
OCHRANY MAJETKU LUDI PRED DRAVCAMI

Igor Khorozyan, Matthias Waltert Casty vznik $kod na majetku ludi (napr. $kody na dobytku, plodinach, niZia bezpe¢nost v okoli fud-

skych sidiel), ktoré spdsobujui velké dravé cicavee, si vyzaduje neinvazivne (t. j. bez priameho kontaktu

Human Dimensions of Wildlife: s dravcami) a cielené intervencie na podporu ochrany dravcov a Zivobytia miestnych ludi. Zostavili sme

mdj 2019 117 prikladov z 23 krajin preukazujicich dcinnost 12 intervencif na ochranu ludského majetku pred
21 druhmi dravcov. Co sme zistili: a) ako najicinnejsie intervencie sa ukdzali elektrické oplotky, strézne

DOI: 10.1080,/10871209.2019.1619883 zvieratd, kontrolované telenie a fyzické odpudzovace (ochranné obojky a Sokové zariadenia); b) najticin-
nejsie chrdnenym druhom majetku bol dobytok; a ¢) najticinnejsie intervencie, ktoré sa pouzivali, slizili
na ochranu majetku pred gepardmi (Acinonyx jubatus), rysmi (Lynx lynx), vikmi (Canis lupus) a levmi
(Panthera leo). Vo vsetkych z tychto pripadov sa relativne riziko $kody zniZilo o 50 az 100 %. Pretavili
sme tieto vysledky do nového prehladu najicinnejsich postupov a analyzovali ich Struktdru, realizova-
telnost a pouzitelnost v buddcnosti.

TEORIA HLADANIA POTRAVY PONUKA UZITOCNY
RAMEC MANAZMENTU PREDACIE NA DOBYTOK

Haswell P. M, Shepherd E. A, Stone S. A., Z hladiska socidlnych prinosov, Zivotného prostredia a ochrany prirody by celospolocensky pre-
Purcell B, Hayward M. W. chod na prevazne rastlinnt stravu a znizovanie objemu chovu dobytka mohli priniest rozsiahle pozitiva.
Chov hospoddrskych zvierat m4 vsak bohatt kultdrnu histériu, silnd podporu a po jeho produktoch je
Journal for Nature Conservation: vysoky spotrebitelsky dopyt. Preto je pravdepodobné, Ze aj nadalej bude predmetom zdsadnych otdzok
jun 2019 tykajucich sa vyuZivania pddy a ochrany dravcov. Z pohladu chovatelov je hlavnym cielom ochrany
dobytka maximalizovat vyrobu alebo aspori zachovat jej troveri minimalizovanim strdt a zmierfiovanim
https:/doi.org/10.1016/ skod na dobytku, ktory predstavuje zdkladné aktivum chovatela. Beznym rieSenim zostdva zabfjanie
jjnc.2019.03.004 dravcov. Takéto opatrenia smrtiaceho manazmentu st otdzne, pretoze sposobuji obavy, pokial ide o Zi-
votné podmienky a ochranu zvierat, vznikd pri nich riziko brzdenia ekologickych procesov, casto st
finan¢ne ndkladné a v niektorych pripadoch problémy s preddciou na dobytok len zhorsuji. Nesmrtiace
alternativy mo6zu ulahéit koexistenciu medzi chovatelmi a dravcami, pricom v idedlnom pripade dokdzu
znizovat ekologicky dosah pasenia dobytka a prispievat k cielom ochrany prirody. V' poslednom case
sa ale zdoraznuje potreba starostlivého preskimania nesmrtiacich postupov. Je potrebné dokladnejsie
zvdzit néstroje a metddy pouzivané pri ochrane dobytka, ako aj teoreticky zéklad toho, akym sposobom
problém vnimame a riadime. Nesmrtiace postupy si vyzaduju dobre informované vykondvanie, pri¢com
zdkladnou podmienkou tspesnosti v praxi je G¢inny systém prijimania rozhodnuti. Na preddciu na do-
bytok a jej prevenciu maji rozhodujuci vplyv zakladné principy ekoldgie hladania potravy a tedrie rizik.
Navrhu eme odvodit prakticky koncepény rdmec na znizovanie preddcie na dobytok a podporu koexis-
tencie pouzitim nastavitelnych prvkov Brownovho (1988) modelu miery prerusenia ziskavania potravy.
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NASTRO]E KOEXISTENCIE: FLADRY NA KOSIAROCH USPESNE
ODRADZA]U VLKY (CANIS LUPUS) OD POKUSNYCH NAVNAD

Yorgos Iliopoulos, Christos Astaras, Kontext: Zmieriiovanie konfliktov medzi vlkmi a dobytkom md nesmierny vyznam pre ochranu
Yorgos Lazarou, Maria Petridou, vlka (Canis lupus) aj pre chov dobytka. Utoky vlkov v miestach zhromazdovania dobytka ¢asto vedu
Savas Kazantzidis, Matthias Waltert k nadbyto¢nému zabfjaniu, véZnym ekonomickym stratdm, trpkému rozéarovaniu farmdrov a finané-

nym nérokom na kompenzaéné fondy. MozZe to navyse spustit odvetné zabfjanie vlkov. Jednu z met6d
Wildlife Research: august 2019 na znizovanie poctu ttokov na zoskupené hospoddrske zvieratd predstavuji fladry — trepotajice sa fa-
rebné zdstavky na plote. Je to hlavny sposob plasenia vlkov, ktory je zaloZeny na ich strachu z novych
DOI: 10.1071/WR18146 veci. Fladry, ktoré sa vyuzivajui hlavne v Severnej Amerike, neboli zatial na juhu Eurépy velmi testované.
Ciele: otestovat ¢innost veSania zdstavick na kosiare ako ndstroja na odradenie vlkov od pokusnych
miest s nastrazenou ndvnadou a vyhodnotit potencil tejto metddy na ochranu dobytka v typoch krajiny
s dominujticou pritomnostou ¢loveka. Metddy: v centrdlnom severnom Grécku sme v blizkosti lokalit,
kde ziju tri vi¢ie svorky, nastrazili na Siestich miestach ndvnadu v podobe zvyskov tela ovce a na ohradu
kosiara sme instalovali fladry. Cielom bolo vyskusat, s akou dcinnostou dokéZe tento spdsob odplasit
vlky. Pomocou infracervenych kamier sme zachytili, kolkokrat sa k ndvnade pribliZili a kolkokrét sa na
nej kimili vlky, medvede hnedé a diviaky, a to pred pouzitim odplasujicich zdstaviek a po ich zaveseni.
Hlavné vysledky: ked boli na mieste zavesené fladry, miera poZierania ndvnady klesla v pripade vlkov na
nulu. Odplasovaci d¢inok trval od 23 do 157 dni a pominul, ked sa fladry odstrdnili. Miera, v akej sa
vlky priblizovali, sa takisto zniZila: 0 75 %. Modelovanie mier priblizovania sa vlkov ukdzalo, ze fladry
maj silnejsi efekt v pripade menej atraktivnej ndvnady a Ze ich tcinok slabne tym viac, ¢im dlhsie sd
vlky vystavené zavesenym zdstavkdm predtym, nez sa na miesto polozi ndvnada. Fladry zdroven vyraz-
ne znizili celkovi mieru poZierania ndvnady diviakmi, zatial ¢o v pripade medvedov bol odplasovaci
i¢inok maly. Hlavné zdvery: Fladry mozu byt nakladovo G¢innym ndstrojom na odrddzanie vlkov od
mensich kosiarov pocas niekolkych tyzdnov alebo mesiacov. Tento sposob sa takisto moze osveddit pri
odplasovani diviakov. Odport¢ame dalSie testovanie so zivou koristou v regiondlnom meradle s pouzi-
tim $tandardizovanych protokolov. Dalsie stvislosti: Pri intaldcii odplaSovacich zéstaviek na farmy je
potrebné zohladnit atraktivnost dobytka a vytvérane navykov vlkov. Uspesnost tohto néstroja a trvanie
jeho odplasovacieho ¢inku mozno zvysit, ked' sa skombinuje s dal$imi metédami ochrany dobytka.
Zvykanie si vlkov na fladry mozno obmedzit tym, Ze sa tieto zdstavky rozmiestnia primdrne v oblastiach
s vysokym rizikom preddcie. Okrem toho ich instaldcia bezprostredne po titoku by mohla zabranit tomu,
aby si vlky spdjali konkrétne farmy so zdrojom potravy.

AKO DLHO ZOSTAVAIU INTERVENCIE PROTI DRAVCOM
UCINNE? VZORCE VY VOJA, PRAHOVE HODNOTY A NEISTOTA

Igor Khorozyan, Matthias Waltert Konflikt medzi ¢lovekom a preddtorom je celosvetovo roz$ireny fenomén, preto je nevyhnutné zavi-
dzat G¢inné intervencie na ochranu majetku fudi pred Gtokmi dravcov. Kedze v otdzke tcinnosti zohrdva
Royal Society Open Science: rolu aj ¢asovy rozmer, je dolezité vediet, ako dlho pretrvdva najvyraznejsi Gc¢inok intervencif, a ur¢it pra-
september 2019 hové hodnoty trvania, pri ktorych za¢ina G¢innost klesat. V tejto stvislosti sme sa podujali systematicky
vyhodnotit zmeny v G¢innosti neinvazivnych intervencif proti suchozemskym dravym cicavcom z hla-
https:/doi.org/10.1098/rs05.190826 diska casu a urcit pri vietkych zverejnenych pripadovych stididch casovii regresnt priamku dcinnosti
skimanej intervencie. Identifikovali sme len 26 pripadovych $tudii v rdmci 14 publikdcif, keoré sa zvicsa
tykali elektrickych oplotkov (z = 7 pripadov) a plasicov (1 = 7 pripadov). Podla nasich zisteni maji
najdlhodobejsi ti¢inok elektrické oplotky a kontrola telenia — znizenie $kd dosahuje 100 % na obdobie
od troch mesiacov do troch rokov. Utinnost zvukovych a svetelnych plagi¢ov, ako aj stréznych zvierat vy-
prchd pomerne rychlo po jednom az piatich mesiacoch. Prikrmovanie sa ukdzalo ako kontraprodukeiv-
ne, kedZe postupom casu sa $kody jeho vplyvom, naopak, skor zvySovali. Zdo6raziiujeme, ze pri vietkych
zavedenych intervencidch je kli¢ovou podmienkou pravidelné monitorovanie, a navrhujeme $tandardi-
zovat Casové tiseky, na zdklade ktorych mozno z monitorovania ziskat zmysluplné a prijatelné informdcie.
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KED CHVOST VRTI PSOM: KLADNY POSTOQJ VOCI PASTIERSKYM
STRAZNYM PSOM NEZMIERNUJE NEGATIVNY NAZOR
CHOVATELOV DOBYTKA NAVLKY ALEBO MEDVEDE GRIZLY

Daniel Kinka, Julie K. Young Zatial ¢o z pohladu ochrany prirody znamend ozivenie populdcii medveda grizly (Ursus arctos) a vika
(Canis lupus) na zdpade USA velky tspech, v radoch chovatelov dobytka to vzbudzuje kontroverzie.
Palgrave Communications: Zéroveti je medzi americkymi chovatelmi domdcich oviec (Ovis aries) vieobecne rozsirené pouzivanie
oktéber 2019 pastierskych stréznych psov (Canis familiaris) na znizovanie preddcie $eliem na dobytok. Urobili sme

medzi chovatelmi prieskum, aby sme posudili, ako stvisia skdsenosti s pastierskymi stréZnymi psami

https:/doi.org/10.1057/
$41599-019-0325-7 ne reakcie, pokial ide o pastierske strdzne psy, a negativne reakcie v stvislosti s vlkmi a medvedmi grizly.

a postoje k ich vyuZivaniu s postojmi voci dravcom loviacim dobytok. Z nasich zisteni vyplyvaji pozitiv-

Cim viac sa respondenti stotoztiovali s tvrdenim, Ze pastierske strdzne psy zniZuji potrebu smrtiaceho
manazmentu (p < 0,01) a zabraiiujt $ireniu choréb (p < 0,05), tym pozitivnejsi mali ndzor na vlky
v prirode. Co sa tyka vlkov a dobytka, respondenti, kror{ nestihlasili s tvrdenim, %e pastierske strézne psy
st viac na $kodu ako na dzitok (p < 0,05) alebo Ze znizujii potrebu letdlneho manazmentu (p < 0,001),
Castejsie vyjadrovali negativny postoj k vlkom. Hoci vysledky tykajice sa niz$ej potreby letdlneho ma-
nazmentu mézu naznaovat, Ze pastierske strdzne psy dokdzu zvysit toleranciu chovatelov voci vlkom,
je tazké ucit pri¢inny vztah medzi tymito aspekemi. Kladnejsi postoj voci vlkom méze byt napriklad
ndznakom viicho optimizmu v suvislosti so schopnostou pastierskych strdznych psov znizovat konflike
cloveka a volne zijucej zveri. Nenasli sme takmer ziadne dokazy podporujtice ndzor, Ze pastierske strézne
psy viac $kodia nez pomdhaju, a to napriek tomu, Ze postoje k vlkom boli vo vSeobecnosti negativne.
Respondenti, ktor{ mali menej nez 10 rokov skisenosti s pouzivanim pastierskych strdznych psov, sa
stavali k medvedom grizly negativnejsie (p < 0,01) a respondenti s viac nez 10-ro¢nymi skisenostami
s pouzivanim psov mali voci medvedom grizly najnegativnejsi postoj (p < 0,001). TakZe zatial ¢o v pripa-
de ndzorov na medvede grizly bola najvyznamnej$im predikénym faktorom miera skdsenosti, ndzory na
vlky najviac korelovali s presved¢enim, Ze pastierske strdzne psy znizuji potrebu letdlneho manazmentu
Seliem. Z tychto vysledkov vyplyva, Ze pouzivanie pastierskych strdznych psov v Spojenych $tdtoch podla
véetkého neprinieslo pozitivnejsie postoje chovatelov dobytka voci dravcom.

VYHODNOTENIE MIERY PREZITIA DOMACICH OVIEC PRI
ROZNYCH PLEMENACH PASTIERSKYCH STRAZNYCH PSOV

Daniel Kinka, Julie K. Young Chovatelia domécich oviec (Ovis aries) vo velkej miere vyuzivaju pastierske strézne psy (Canis fa-
miliaris), pretoze znizuju preddciu Seliem na dobytok. Povodne sa pastierske strézne psy v Spojenych
Rangeland Ecology & Management: stdtoch pouzivali na potld¢anie predécie kojotov (Canis latrans), no stéle nie je jasné, nakolko si G¢inné
november 2019 proti inym druhom velkych Seliem, ako je vk dravy (Canis lupus), medved hnedy (Ursus arctos), medved

cierny (Ursus americanus) alebo puma americkd (Puma concolor), a ¢ st niektoré plemend v tomto ohla-

https:/doi.org/10.1016/

j.rama.2019.07.002 hov dravcov na dobytok, porovnali sme mieru prezitia oviec, ktoré chranili rézne plemend pastierskych

de lepsie neZ iné. Aby sme posidili uspesnost konkrétnych plemien pri znizovani preddcie roznych dru-

stréznych psov vrdtane eurpskych plemien (turecky kangal, bulharsky ovéiak a portugalské plemeno
cdo de gado transmontano) a roznych krizencov bielej farby, ktoré sa v USA bezne pouZivaji. S pomocou
zidastnenych ovciarov sme zhromazdili tidaje o mortalite oviec podla pri¢iny uhynutia v $tétoch Idaho,
Montana, Oregon a Wyoming za roky 2013 az 2016. Vsetky tri skimané povodné plemend pastierskych
stréznych psov vykazovali v porovnani s bielymi kriZzencami celkovy pokles preddcie na ovce v rozsa-
hu od 61 % do 95 % (P < 0,05). Pokial ide o t¢innost proti konkrétnym druhom draveov, turecky
kangal sa spdjal so znizovanim preddcie pim (e = 0,315 95 % CI = 0,10 — 0,94; P = 0,04), medvedov
diernych (ef = 0,33; 95 % CI = 0,28 — 0,37; P < 0,01) a kojotov (e* = 0,56; 95 % CI = 0,35 — 0,90;
P = 0,02). V pripade bulharského ovéiaka bolo zaznamenané znizovanie preddcie kojotov (ef = 0,07;
95 % CI = 0,01 - 0,49; P < 0,01). Portugalské plemeno transmontano nevykazovalo vyznamny pokles
rizika preddcie v pripade konkrétneho dravca. Aj ked odchylky v d¢innosti jednotlivych plemien boli
mierne a $pecifické, tieto vysledky pomozu chovatelom dobytka a sprévcom ochrany prirody rozhodovat
sa podla konkrétnych okolnosti o najvhodnejsich postupoch zaclenovania réznych plemien pastierskych
stréznych psov do ovciarskych systémov.
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UCINNOST OPATRENI NA OCHRANU DOBYTKA PRED VLKMI (CANIS
LUPUS) A CO Z TOHO VYPLYVA Z POHI'ADU KOEXISTENCIE S LUDMI

Antonia Bruns, Matthias Waltert,
Igor Khorozyan

Global Ecology and Conservation,
marec 2020

https:/doi.org/10.1016//j.gecco.2019.¢00868
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Vlky (Canis lupus) mozu zabijat hospoddrske zvieratd, a prichddzat tak do vyraznych konfliktov
s ludmi. V zdujme lepsej koexistencie ¢loveka s vlkom a zaistenia pozitivnych vysledkov ochrandrskeho
tsilia je potrebné $kody na dobytku znizovat. Sti¢asné poznatky o Gdinnosti opatreni na ochranu do-
bytka pred vlkmi sti obmedzené a roztrtisené v roznych publikdcidch. V tejto $tadii sme zostavili sibor
tidajov z 30 pripadovych $tadif opisujucich uplatiiovanie 11 opatren{ na ochranu hovidzieho dobytka
a mensich hospoddrskych zvierat pred vlkmi, odhadli sme ich t¢innost z hladiska relativneho rizika
$kod a identifikovali najlepsie opatrenia na znizovanie $kod. Z vysledkov vyplyva: 1. smrtiaca kontrola
a premiestriovanie boli menej G¢inné neZ iné opatrenia; 2. plasice, najmi tzv. fladry, teda typ oplotenia
s farebnymi vlajockami na povrazoch, ktoré sa trepoct vo vetre a fungujt ako vizudlny varovny signdl,
boli Gi¢innejsie nez strédzne psy; 3. plasice, oplotenie, kontrola telenia a strézenie ¢ried boli velmi G¢inné
metédy, ale k poslednym dvom uvedenym opatreniam bolo k dispozicii len po jednej pripadovej $tudii;
4. ochrana hovidzicho dobytka bola G¢innejsia nez ochrana ¢ried mensich hospoddrskych zvierat (oviec
a koz alebo len oviec) a ochrana zmiesanych stdd hovidzieho a mensicho dobytka. Vo vsetkych tychto
pripadoch sa relativne riziko $kod zniZilo 0 50 az 100 %. Ked uvdzime, ze Nemecko je prikladom krajiny
so vzmdhajticou sa populdciou vlka a s rastiicimi konfliktmi medzi ludmi a touto $elmou, ako najslub-
nejsie opatrenia navrhujeme pouzivanie elektrickych oplotkov a elektrizovanych oploteni typu fladry,
ktoré mézu v pripade vhodnych podmienok doplhat spravne vycvicené pastierske strazne psy a do¢asné
pouzivanie plasi¢ov pocas kritickych obdobi telenia a bahnenia. Je nesmierne dolezité realizovat v tejto
oblasti dalsi vyskum, aby bolo mozné tspe$ne zmiernovat konflikty medzi ludmi a vlkmi.
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Predacia na dobytok a jej manazment

Livestoclk Predation and Ha v JuZnej Afrike:
Managementi in Souih Africa: 4, , .
A Scientific Assesumont Vedecké posiidenie

Editori: Graham I H. Kerley, Sharon
L. Wilson, Dave Balfour

Korektira: Centre for African
Conservation Ecology, 2018

Jazyk: anglictina

ISBN: 978-0-620-78763-5

Uvod

Spolo¢nost pri vytvdrani postupov a hladan{ rieSenf zlozitych prob-
lémov ¢oraz viac siaha po odbornych vedeckych posideniach. Jednym
z komplexnych problémov je aj preddcia na dobytok, pretoze zahfna
cely rad socidlnych, ekonomickych, prévnych a etickych otdzok, ako aj
vyzvy z pohladu manazmentu, pred ktorymi stoji Sirokd $kdla skupin
ludi zohrdvajucich rozli¢né roly (napriklad chovatelia dobytka, tvorco-
via politik, ochrandri). Navyse dejiskom tohto problému st mélo pre-
bddané prirodné ekosystémy. Vedecké postdenie preddcie na dobytok
a jej manazmentu v Juznej Afrike (Stidia PredSA), ktoré tu prezentu-
jeme, preto predstavuje snahu poskytniit jednotlivym aktérom kriticky
vyhodnoteny sthrn o stave overenych informdcif z roznych disciplin
(od etiky po ekoldgiu) tykajucich sa preddcie na dobytok v Juznej Af-
rike.

Tdto iniciativa sa te$i podpore kltucovych aktérov (prislusnych mi-
nisterstiev a odvetvia chovu hospoddrskych zvierat) a jej realizdcie sa
zhostil tim uzndvanych odbornikov v roznych vedeckych odboroch.
Daldou délezitou skutoénostou je, ze v tomto procese sa dodriavali no-
vovzniknuté najlepSie postupy vykondvania vedeckych postdeni vritane
dokladného riadenia procesu nezévislou skupinou a prijatia opatreni na
zvySenie jednoznacnosti, odévodnenosti a déveryhodnosti posudenia. Vo
véeobecnosti postidenia vychddzaju z aktudlne zndmych (zverejnenych)
informdcif.

Vynimoénou a prelomovou ¢rtou tejto prace je snaha vyriesit slabi-
ny spojené s dostupnymi tidajmi, ktoré boli odhalené hned' na zaciatku
procesu, a to predovsetkym uznanim toho, Ze problematika preddcie na
dobytok v juhoafrickych oblastiach komunitného chovu je poznadend ne-
dostatkom informdcii. Vznikla preto nezdvisld vyskumna skupina, ktord
bola poverend vykonat na tito tému prieskum. Do postdenia st teda
zaclenené j tieto vysledky.

Toto postdenie je zhrnutim sicasného stavu poznatkov o problé-
moch spojenych s manazmentom predécie na dobytok v Juznej Afrike.
Vzhladom na celosvetovy rozmer tohto problému postidenie cerpd aj
20 skisenosti a poznatkov ziskanych na medzindrodnej Grovni. Casovy
rémec analyzovaného materidlu siaha od najstarich po najnovsie publi-
kdcie vrtane tych, krorych tlaé sa v case ﬁnalizovania tohto postdenia
este len pripravovala. Poukazuje to na velmi dolezitd skuto¢nost tykaju-
cu sa vedeckych postident, a to Ze vedecké poznatky sa rychlo roziruju
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a spoloc¢nost sa neustdle meni. Nade chdpanie problémov, akym je aj
manazment preddcie na dobytok, a teda aj nase pristupy k ich rieseniu
sa preto takisto musia vyvijat. Toto vedecké postidenie preddcie na do-
bytok a jej manazmentu v Juznej Afrike je celosvetovo prvym svojho
druhu, pokial ide o pouzitie nového pristupu, ktorym je zadanie dlohy
ziskat materidl na doplnenie zistenych medzier v dostupnych tdajoch,
a zdrovei je aj prvym postidenim na svete, ktoré sa tejto téme venuje na
celodtdtnej Grovni. Napriek tomu je viak jasné, Ze tymto sa proces bé-
dania v tejto oblasti vobec nekondi. Vedecké postidenie je proces, kto-
1y sa nezastavi v jednom bode, pretoze je potrebné ho v pravidelnych
intervaloch revidovat a aktualizovat podla toho, ako sa vyvija situdcia
z hladiska dostupnych tdajov a chdpanie tstrednej témy. Preto aj ked
Géelom informécii, ktoré st tu zhrnuté, by malo byt poskytnit bez-
prostredny a relevantny informacny zdklad tvorcom politik, sprévcom
a vedcom, je zrejmé, ze dal$im krokom v celom procese je vstrebanie
ziskanych poznatkov a vznikajucich vedeckych postupov tak, aby bolo
mozné pomdct spolocnosti v Juznej Afrike Celit vyzvam spojenym s pre-
ddciou na dobytok.

hteps://predsa.mandela.ac.za/predsa/media/Store/documents/

PREDSA-eBook-2018.pdf

Prakticky sprievodca postupmi
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Editor: Matej Barto

Autori: R. Cerne, M. Krofel, M. Jonozovié
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Korekttira: Slovenia Forest Service, 2019

Jazyk: anglictina
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Odportcanie vydavatela

Utelom tohto praktického sprievodcu je poskytntt terénnym od-
bornikom podrobné informécie, ako sprévne urcit pri¢inu uhynutia
dobytka pri podozren{ na ttok Seliem. Méze poslizit in$pektorom,
ktorf posudzuji vzniknuté skody, polnohospoddrskym poradcom a dal-
$im odbornikom ako pomdcka pri uréovani druhu dravea, ktory skody
sposobil.

Sprievodca povodne vznikol v rémci projektu LIFE+ SloWolf a teraz
vychddza v aktualizovanej podobe v rdmci projektu DinAlp Bear. Pribud-
li v fiom nové kapitoly a bol prelozeny aj do viacerych jazykov.

https://dinalpbear.eu/a-fieldguide-for-investigating-

damages-caused-by-carnivores/
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PLANOVANE PODUJATIA

29. konferencia o stavovcoch-skodcoch
Viac informdcii: www.vpconference.org
Konflikt a spolunazivanie ¢loveka a divej zveri

Viac informdcii: www.hwcconference.org

Pathways Europe 2020: Konferencia a vzdelavaci program na tému Iudsky rozmer vo volnej prirode

Program je zamerany na rieSenie nespocetnych problémov, ktoré vznikaja pri hladani udrzatelnej a zdravej cesty spoluzitia
fudi s prirodou. Organizdtormi sa Stdtna univerzita v Colorade a Univerzita vo Wageningene.
Viac informdcif: https://sites.warnercnr.colostate.edu/pathways-europe/

27. konferencia Medzinarodnej asociacie pre medvede

Viac informécif: www.iba2020mt.com

Preklad,
dotlaé a dalsia distribucia ¢lankov
publikovanych v CDPnews su vitané

pod podmienkou uvedenia zdroja.
Za prezentované udaje a nazory
vyjadrené v clankoch
zodpovedaju prislusni autori.

Uvitame vase pripomienky a navrhy, ako aj novinky,
¢lanky a informacie z celého sveta.

Mozete sa na nas obratit, pripadne poZziadat o pridanie

do zoznamu na rozposielanie noviniek, na e-mailovej adrese:

info@cdpnews.net

Predchadzajice vydania CDPnews a naSe usmernenia
pre autorov si méZete stiahnut na adrese:
www.cdpnews.net

Najblizsie ¢islo CDPnews planujeme vydat
v lete 2020

NASI REDAKTORI

Robin Rigg je zooldg zaoberajici sa manazmentom a ekoldgiou velkych Seliem a ich
spolunazivanim s fudmi. M4 viac nez 20-ro¢né skisenosti v oblasti zavddzania a vy-
hodnocovania opatreni na prevenciu skdd. Je ¢clenom timu expertov na konflikt medzi
¢lovekom a medvedom v rimci $pecializovanej skupiny IUCN pre medvede, ¢lenom
odbornej skupiny Large Carnivore Initiative for Europe a organizicie Slovak Wildlife
Society. Studoval na univerzitch v Cambridgei, Aberdeene a Lublane, témou jeho dip-
lomovej prace boli pastierske strazne psy.

Daniel Mettler vystudoval filozofiu a ekondmiu. Niekolko rokov pracoval ako
pastier a zalozil vo Svajéiarsku Centrum pre prevenciu $kéd na dobytku v rimci orga-
nizdcie AGRIDEA. Publikoval viacero ¢ldnkov, odbornych pric a usmerneni o ochran-
nych opatreniach. V stcasnosti sa zaoberd réznymi témami vrétane regionalneho rozvo-
ja v horskych oblastiach a manazmentu alpskych pasienkov.

Silvia Ribeiro je biologicka v portugalskej organizicii Grupo Lobo. M4 rozsiah-
le skusenosti so zmiernovanim konfliktov, najmi s pouzivanim pastierskych strdznych
psov na prevenciu $kod spdsobovanych vikmi. Studovala v odbore ochrany prirody a vo
svojej diplomovej prici o etoldgii sa zamerala na ontogenézu socidlnych preferencif pri
pastierskych strdznych psoch. V stcasnosti dokoncuje dizertaénd pricu o fyziologic-
kych aspektoch socidlnych vizieb psov.

Micha Herdtfelder je vyskoleny medidtor a odbornik na ludsky rozmer vo volnej
prirode. Je veddcim pracovnej skupiny pre velké selmy na Lesnickom vyskumnom in-
stittte v Badensku-Wiirttembersku v Nemecku. Zasadzuje sa o budovanie dévery za-
interesovanych strdn a o komunikdciu s nimi na zdklade faktov pri hladani funkénych
rieSent spoluzitia so $elmami a prevencie $kdd. Vystudoval geoekoldgiu v Karlsruhe so
zameranim na ekoldgiu volne zijucich druhov a techniky lovu. Témou jeho dizerta¢nej
préce bol rys ostrovid.

Valeria Salvatori je biologi¢ka-ochrandrka, ktord svoju précu uz pred 20 rokmi za-
svitila ekoldgii a manazmentu Seliem. Je ¢lenkou odbornej skupiny Large Carnivo-
re Initiative for Europe a viedla projekty programu LIFE zamerané na zmierfiovanie
vplyvov pritomnosti Seliem na polnohospoddrsku vyrobu. Magistersky titul ziskala
na univerzite Sapienza v Rime s pricou o ekolégii juhoamerickych lisok a dizerta¢nd
prdcu posudzujicu udrzatelnost habitatov pre vlka, medveda a rysa v Karpatoch obha-
jila na Univerzite v Southamptone.
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